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versas clases de salidas permitidas, en funcién de los diferentes tipos de es-
tablecimientos existentes en este pais.

El autor termina, por una parte, refiriéndose a las investigaciones estadis-
ticas que, en algunos paises, han permitido acallar criticas y objeciones con-
tra el sisterna de salidar permitidas, y, por la otra, haciendo hincapié en que
la liberacidn en la ejecucién de la pena, mediante la eliminacién de rigores
y restricciones inutiles, no es sino la consecuencia del principio que reza que
debe hacerse todo para impedir que en el momente de la liberacién del de-
tenido, éste sea menos apto para la vida en sociedad de lo que era en el
momento de entrar a la prisién, Jesds Roorfcurz v Robpricuez

DERECHO PROCESAL

LieBman Enrico Tulio, “Effetti dell sentenza e cosa giudicata”, Rivista
di Diritto Processuale, nim. 1, enero-marzo de 1979, pp. 1-10, Padua, Ita-
lia,

En este ensayo Liebman formula un breve resumen de su teoria sobre la
eficacia de la setencia y la autoridad de [a cosa juzgada. Expuesta original-
mente en su ensayo Efficacia ed autorifa della sentenza, publicado en Mi-
lan, en 1935 (el cual fue traducido al espafiol por Santiago Santis Melen-
do y publicado en Buenos Aires, el afio de 1946), la teoria de Liebman ha
tenido mucha difusién y aceptacién entre numerosos procesalistas, por su
coherencia légica y porque ha contribuido a resolver diversos problemas que
la cosa juzgada plantea, particularmente aquellos que se relacionan con sus
limites subjetivos. El propio Liebman se ha encargado de replantear su
teoria, confirmando sus ideas originales, en su Manuale di diritto processua-
le ctile (Mildn, 1976, vol. IIL, pp. 137-180).

Liebman sostiene que se debe distinguir entre la eficacia de la declara-
cidén contenida en la sentencia v la inmutabilidad que adquiere tal decla-
racién cuando la sentencia obtiene la autoridad de la cosa juzgada: “Una cosa
es la eficacia de la declaracién (aecertamento) y otra cosa es su inmutabi-
lidad” {p. 3). La sentencia adquiere eficacia desde el momento en que es
pronunciada, aunque esa eficacia pueda ser suspendida por la interposicién
de los medios de impugnacién, La autoridad de la cosa juzgada solo viene
a reforzar, a estabilizar, a tornar inmutables los efectos de la sentencia, pero
no a alterar o a modificar su contenido ni a darle una eficacia que va te-
nia: “La cosa juzgada no es un efecto de Ta sentencia, sino una cualidad,
un atributo de la sentencia v de sus efectos, precisamente la inmutabilidad
de aquélla y de éstos” (p. 5).



616 REVISTA DE REVISTAS

Pero esta inmutabilidad no significa que hechos posteriores no puedan
modificar la situacién y las relaciones entre las partes, sino sdlo que “con
referencia a la situacién existente al tiempo en el cual la sentencia fue pro-
nunciada, los efectos que ésta ha producido son y permanecen tal como la
sentencia los ha hecho surgir, sin que puedan ser discutidos en juicio ni
fuera de juicio, hasta que nuevos hechos no intervengan para crear una
situacién diversa, que sustituya a la que fue objeto de la sentencia” (p. 7).

Por dltimo, Liebman se refiere al problema de la posible extensién de la
cosa juzgada a terceros distintos de las partes. Sin desconocer las transfor-
maciones de las relaciones sociales ni los cambios hacia una concepcion
menos individualista del derecho, el procesalista italiano rechaza los inten-
tos de extender la autoridad de la cosa juzgada a terceros gue no han
participado en el proceso, por la evidente injusticia que supondria una
extensién. Apunta, sin embargo, que la solucién de equilibrio consiste en
considerar que la sentencia, como “acto de la autoridad jurisdiccional que
expresa y afirma la concreta disciplina que debe regular segin la ley la si-
tuacion juridica entre las partes”, tiene eficacia para todos, no sdlo para
las partes, pero solo para éstas adquiere autoridad de cosa juzgada, por
lo que los terceros a los que les afecte una sentencia pronunciada en un
proceso en el que no participaron, podran oponerse a aquélla para que
no se les aplique,

Sin duda, la limpier de Liebman —expuesta brevemente en el ensayo re-
sefiado— seguird difundiéndose entre los procesalistas y seguira siendo 1til
para entender uno de los temas mdas complejos del derecho procesal, como
es e|l de la cosa juzgada, y para limpier algunos de los problemas que en
la practica plantea dicha institucién. José Ovaire Favera,

Fx-Zaxumo. Héctor. “A brief introduction to the mexican srit of am-
paro” (trad. por Carl E. Schwarz), California Western Inteérnational Law
Journal, vol. 9. nium. 2. primavera de 1979, pp. 306-348. San Diego, Cali-
fornia, EE. UU.

En este articulo el profesor Fix-Zanwdio se propone presentar a Jos juris-
tas angloamericanos un panorama del juicio de amparo mexicano, para lo
cual explica, con claridad y precision, sus origenes y su evolucién, sus fun-
ciones y su estructura procesales, sus procedimientos, los sujetos que parti-
cipan en diche proceso constitucional, las medidas cautelares, los recursos
v la sentencia que se promueven y pronuncian en dicho proceso, asi como
tas normas juridicas generales gue se crean como consecuencia del mismo,
es decir, la jurisprudencia.
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Para el anélisis del desarrollo histérico del juicio de amparo, el autor
distingue los antecedentes externos —mnorteamericanos, espafioles y france-
ses— vy los antecedentes nacionales —la Constitucion de 1824, las Siete Le-
yes Constitucionales de 1836 y los proyectos constitucionales de 1840 a
1842, Después explica el surgimiento del juicio de amparo en la Constitu-
cién yucateca de 1840 y en el Acta de Reformas de 1847, asi como su con-
sagracion en la Constitucién Federal de 1857, Por {ltimo, Fix-Zamudio
describe brevemente la evolucién del juicio de amparo a través de las leyes
del siglo pasado, hasta llegar a la Constitucién de 1917 y sus importantes
reformas de 1931 y 1968.

Mis adelante, el profesor mexicano analiza las cinco funciones procesa-
les que tiene el juicie de amparo: 1) como instrumento procesal para la
tutela de la libertad personal, en forma similar al habeas corpus de origen
inglés; 2} como medio para combatir las leyes inconstitucionales; 3) como
medio de impugnacién de las sentencias judiciales, en forma similar al re-
curso de casacién; 4} como proceso administrativo para reclamar los actos
v resoluciones de la administracion activa, en aquellos lugares o sectores
en los que no existan tribunales administrativos competentes, y 5} como
insirumento procesal para la proteccién de los derechos sociales de los cam-
pesinos sometidos al régimen de la reforma agraria. Después de explicar
cada una de estas cinco funciones del amparo, Fix-Zamudio describe las dos
clases de procedimientos previstos en la Ley de Amparo: el directo, o de
una sola instancia, v el indirecto, o de doble instancia.

El autor describe, ademis, ]a integracién y competencia de los tribuna-
les de amparo —Suprema Corte de Justicia, Tribunales Colegiados de Cir-
cuito y Juzgados de Distrito— y el papel de las partes en el amparo —el
promovente, la autoridad demandada, el tercero interesado y el Ministe-
rio Piblico. Por ltimo, alude a las medidas cautelares —la suspensién del
acto reclamado—, los recursos -—la revisién, la queja y la reclamacién—,
la sentencia y su ejecucién, asi como a la formacién y alcance de la juris-

prudencia obligatoria.

En este articulo el autor logra una sintesis excelente —por su claridad y
precisién— de la compleja institucién del juicio de amparo y contribuye a
su conocimiento por los juristas angloamericanos, los que podran encontrar
en él, ademds de la exposicién sistemAatica y precisa, una abundante infor-
macién bibliografica en diversos idiomas, particularmente en inglés. José
OvarLre Favera.
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Sprunc, Rainer, “Le base del dirito processuale civile austriaco”, Rivista di
Diritto Processuale, nim, 1, enero-marzo de 1979, pp, 24-39.

Sin duda, el cddigo de procedimiento civil (Zivilprozessordnung) de 1895
y el conjunto de leyes procesales civiles y organicas expedidas en Austria
de 1895 a 1898, han sido los textos legislativos que mayor influencia han
tenido en los ordenamientos de la materia de los Estados europeos. Dichos
textos han contribuido, de manera decisiva, a la transformacién del proceso
civil en Europa, anteriormente caracterizado por el predominio de la escri-
tura y la valoracidén tasada de las pruebas, el desarrollo fragmentario y dis-
continuo y la ausencia de inmediacion entre las partes y actualmente con-
vertido en un proceso predominantemente oral, concentrado en una o dos
audiencias, con inmediacién y con libre valoracion de las pruebas,

En el articulo que ahora comentamos, el profesor Sprung, de la Uni-
versidad de Innsbruck, Austria, examina el pensamiento prelegislative sub-
yacente en la obra de codificacién procesal civil de los afios 1895-1898. Co-
mo es sabido, el autor de los proyectos de estos textos legislativos —los
cuales tuvieron muy escasas modificaciones en el procedimients parlamen.
tario— fue el conocido procesalista Frany Klein.

Para Sprung el proceso civil es una institucién éstatal cuyos principios
formativos derivan de algunas de las tres concepeiones siguientes: “en primer
término, la concepcién que parte del poder estatal dominante (principio
formativo de la configuracién romana tardia del proceso civil justinianeo} ;
después, la que parte de cada persona dentro del Estado (concepcién
individualista que emerge en el proceso civil comin, en el ordenamiento
judicial general austriaco de 1781 y en el cédigo de procedimiento ci-
vil aleman de 1877), v, en fin, la que parte la generalidad, de la co-
munidad (concepcién publicista que se manifiesta cn el cédigo de proce-
dimiento civil austriaco de 1895/98)” (pp. 26-27).

Sprung resume de la siguiente manera esta concepcién publicista: “cada
controversia juridica es un mal social (soziele Ubel} vinculado con pérdida
de tiempo, dispendio de dinero, indisponibilidad infructuocsa de bienes pa-
trimoniales, fomento de odio e ira entre las partes litigantes y de otras pa-
siones lesivas para la convivencia social. Por este motivo, tanto el legislador
—al regular las instituciones destinadas a garantizar la efectividad del de-
recho— como el juez —al aplicar las leyes procesales gn el caso concreto—
deben tender, sin dejar de cumplir la exigencia de asegurar una decisién
justa que se base sobre los hechos realmente acontecidos, a una definicién
rapida, poco costosa vy sencilla de las controversias” (p. 27).

Después de sefialar cémo se manifiesta esta concepcidn en diversos as-
pectos especificos del cddigo de procedimiento civil austriaco, el autor se
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ocupa de analizar la evolucién histérica de las leyes y los proyectos que pre-
cedieron a la promulgacion de dicho ordenamiento, desde los trabajos ini-
ciados durante la época de la emperatriz Marfa Teresa (1740-1780), De
esta manera, Sprung cxamina entre otros, el ordenamiento judicial gene-
ral de 1781, obra de Christian August Beck, las propuestas de reformag de
Franz Zeiller ~—de gran influencia en la obra de Franz Klein—, asi como
el decreto de 1843 vy la ley de 1873, ambos sobre el procedimiento sumario
para las causas de escasa cuantia. Concluye Sprung con el analisis de las
ideas de Franz Klein sobre la reforma del proceso civil austriaco, expuestas
en una serie de articulos publicados en la revista Juristische Bldtter, en los
afios de 1890 y 1891,

A juicio de Sprung, el mérito principal de Franz Klein consistié en adver-
tir y precisar los aspectos sociologicos y econdmicos del instituto del proce-
so y en adecuar su regulacién a los requerimientos de un procedimiento
sencillo, rapido y poco costoso, que garantice una decision seria y justa, ba-
sada sobre hechos de la vida realmentc acontecidos: “El cédigo procesal
civil austriaco —sostiene Sprung— ha sido el primero, entre los ordena-
mientos modernos, en basarse efectivamente en el hecho de que el proceso
es un fendmeno social de masas y que debe ser regulado comeo un instituto
de bienestar” (p. 38}, José OvaLir Favera.

DERECHO DE SEGURIDAD SOCIAL

PaTtiio CaMARENA, Javier, “Las formas de proteccion social a través de la
historia”, Boletin Informativo de Seguridad Soctal, afio 1, nim, 1-2, enero-
abril 1978, pp. 9-34, México.

La seguridad social como hoy la conocemos —empieza diciendo el autor—,
como un sistema orginice, como instrumento de bienestar fundade en ia
solidaridad, realmente comienza a dar sus frutos en este siglo v, mas con-
cretamente, después de la Segunda Guerra Mundial,

La unidad natural del grupo en la gens tenia resuelta la subsistencia in-
dividual y colectiva, pero la diversificacién social y econdmica transfieren
la funcidén protectora, de la gens a la familia y, posteriormente, a los gru-
pos sociales y a la comunidad. Se desprende, nos dice Patiflo, que la mds
antigua forma de proteccion social es la mutualidad primitiva.

Los hetaires de Grecia v los collegia de Roma, asociaclones que eran el
producto primigenio de aguel espiritu de solidaridad fraternal y gremial,
perseguian fines religiosos y funerales: el honroso entierro de los muertos
y el socorro a las viudas y a los huérfanos. Estas formas de ayuda mutua,



