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D’Ors, Alvaro, “Sobre el concepto ciceroniano de res publica”, Revista
de Estudios Hisiorico-Juridicos, Valparaiso, vol. VIII, 1983, pp. 37-41.

El prestigiado romanista Alvare d’'Ors ofrece aqui, en pocas piginas,
algunas ideas mauy importantes en torno a la teoria politica de Cicerdn,
tal como se halla expresada en su didlogo de res publica.

Aclara que para ¢éste, res publica significa “gestién publica”, ya que
la palabra res tiene también el sentido de negocio sobre el que se trata
(res de qua agitur), En consecuencia, 1a repiblica consiste en el gobierno
del pueblo, no en el sentido democritico moderno de gobierno ejercido
por el pueblo, sino en el de gobierno que se ejerce sobre el pueblo.

El “pueblo”, populus, lo define Cicerdn, afiade el autor, como “so-
ciedad que se sirve de un derecho comin”. Para que exista el “pueblo”
se requiere, ademds del conjunto de personas, que entre ellas se dé efec-
tivamente, no que se pacte, un derecho comim del que puedan servirse
todas. Por consecuencia, es la participacién comun en un mismo dere-
cho lo que hace que un conglomerado humano se convierta en pueble,
y que pueda hablarse de un gobierno ptiblico o republica.

El gobierno del pueblo o republica no es siempre igual, sino que
puede revestir diferentes formas. No hay una forma de gobierno per-
fecta, sino que la bondad de cada una estd condicionada por las carac-
teristicas del pueblo y del momento histédrico. Cicerdn expone la teoria
de las tres formas de gobierno puras (menarquia, aristocracia y democra-
cia) que pueden evolucionar hacia las tres formas degeneradas (tirania,
oligarquia y anarquia).

El, en su momento (siglo 1 a/C.), prefiere una forma mixta, en la que
exista un gobierno fuerte, come en la monarquia; que respete la liber-
tad de los mejores, como en la aristrocacia, y que se preocupe por los
intereses del pueblo, como en la democracia. Pero, consciente de que
la repablica romana estd en crisis y puede desaparecer, aconseja la erec-
cién de un poder personal fuerte, un princeps civitatis, capaz de defen-
derla. En esta posicién puede verse un antecedente de la constitucién
del principado que Augusto harfa efectiva en el sigmente siglo.

Como la parte que se ha conservado del didlogo de Ciceron es la que
trata dcl tépico de las formas de gobierno, y se ha perdido la mayor
parte, velativa a las virtudes del politico, ha quedado como oculta, dice
d’Ors, la idea principal de Cicerén. Esta es que lo que realmente im-
porta para la conservacion y desarrolle de la republica, no es tanto Ia
forma de gobierno, la estructura o constitucién politica, sino la virtud
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de los hombres que gobiernan. El leitmotiv de la obra de Cicerdn, con-
cluye el autor, es un verso de Ennio citado por el mismo Cicerdn: “La
repiblica romana se funda en la moralidad tradicional de sus hombres”:
Moribus antiquis res stat Romana wvirisque. Una idea que merece ser
tenida en cuenta hoy, cuando existe tanta preocupacién por los siste-
mas, y tan poca por las personas.

Jorge ApamEe GoDDARD

Hanrscr Espinpora, Hugo, “Notas sobre el beneficium inventarii”, Re-
vista de Estudios Historico-Juridicos, Valparaiso, vel. VIII, 1983, pp.
13-36.

Hugo Hanisch Espindola nos ofrece aqui su segunda parte del estudio
sobre el beneficio de inventario, esto es, sobre la limitacién de la res-
ponsabilidad del heredero por las deudas de Ia herencia a sélo el monto
de los bienes hereditarios. En esta parte, se concreta en el estudio de las
acciones que tienen los acreedores contra el heredero, o bien los acreedo-
res entre si, segin lo que establecid Justiniano por la constitucidn scimus
(CJ 6,30,22).

E] autor, analizando el contenido de esta larga disposicidn, llega, en
términos generales, a las siguientes conclusiones:

a) Los herederos tienen obligacidn de pagar a los acreedores, en la
medida que alcancen los bienes de la herencia; pueden pagarles con los
mismos bienes o con el producte de su venta; pero en todo case, termi-
nado el caudal hereditario, los acreedores insatisfechos no pueden exi-
gir responsabilidad alguna al heredero, ni tampoco a los terceros adqui-
rentes de bienes de la herencia, siempre que el precio que ellos pagaron
hubiera sido empleado, por el heredere, en pagar deudas de la heren-
cia. Para gozar de este beneficio, los herederos deben confeccionar, en
el plazo miximo de doce meses, un inventario de los bienes de la heren-
cia; mientras hacen esto, no pueden ser demandados por los acreedores.

b) El heredero ha de pagar a los acreedores en el orden en que éstos
se presenten, sin averiguar si existen o no créditos preferentes. La Cons-
titucion solo determina que los créditos por gastos del funeral, por
gastos de confeccion o apertura (insinuacién) del testamento, o por
gastos necesarios de la herencia, tienen que pagarse en primer lugar.
Las demas preferencias que hubiere han de hacerlas valer los acreedores
entre si; estd significa que un acreedor con privilegio que se presenta
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a cobrar cuando ya el caudal hereditario se ha extinguido, podra hacer
elective su privilegio reclamando a los acreedores que hayan sido pa-
gados y cuyos créditos no tuvieran un privilegio que pudiera hacerlos
predominar sobre el suyd, pero nada podrd hacer contra el heredero.
¢) Los acreedores insatisfechos tienen accién contra el heredero, cuan-
do sospechen que el inventario de los bienes hereditarios fuera hecho
deficientemente, o que el heredero sustrajo u ocultd algunos bienes,

d) El efecto del beneficio de inventario es l1a denegacién de accién y
no una mera excepcion. Esto suscita el problema de cdmo y cuinda
debe el heredero, o el comprador de bienes hereditarios, probar que
se encuentra en los supuestos requeridos para merecer la proteccion del
beneficio. El autor dice que la constitucién scimus no proporciona ele-
mentos para responder esta interrogante,

El trabajo de Hugo Hanisch es basicamente un andlisis de la Cons-
titucién de Justiniano, hecho indudablemente con cuidado e inteligen-
cia, pero sin tomar en cuenta lo que la doctrina romanistica ha diche
sobre el particular. La referencia a otras intcrpretaciones sobre el mis-
mo texto permitiria que el trabajo tuviera mayor valor cientifico.

Jorge ApaME GODDARD

Paricio, Javier, “Una nota complementaria sobre la pretendida férmu-
la de buena fe del comodato”, Revista de Estudios Historico-Juridicos,
Valparaiso, vol. VIII, 1983, pp. 43-51.

Continda aqui Javier Paricio la discusién sobre la existencia de una
accion de buena fe del comodato, a la cual se habia avocado en un
articulo aparecido en la Rewvue Internationale des Droils de U'Aanti-
queté, en 1983, Sostuvo, entonces, que los textos jurisprudenciales re-
cogidos en el Digesto sobre el comodato se refieren siempre, salvo in-
terpolaciones probadas, a una accidn in factum. En este articulo ofrece
nuevos argumentos en favor de su tesis.

El texto que apova la existencia de una accidn de buena fe del co-
modato es Gayo 4,47, donde se dice que en los casos de depdsito y
comodato, el pretor ofrecfa una accién in factum, junto con otra ex fide
bona. Paricio sugiere que la mencién del comodato en este texto es una
alteracion glosematica. Su argumento es que Gayo 4,62, donde enumera
los contratos de buena fe, no menciona el comodato; esa incongruencia
entre dos textos tan préximos no puede ser de Gayo, opina Paricio.
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Del andlisis de Pomponio 11 ad Sab. D 15,6,13,pr y Paulo 29 ad cd.
D 13,6,17,5, extrae otros argumentos.

Pomponio propone el caso del comodatario que perdié la cosa y salio
condenado a pagar su estimacién pecuniaria, y aconseja que el como-
dante dé caucién de que devolverd la cosa al comodatario si llegara a
recuperarla. Este consejo de Pomponio, dice Paricio, sélo se explica si
el comodatario carece de accidn contra el comodante, lo cual no suce-
derfa si el comodato tuviera una formula de buena fe, pues ésta siem-
pre da lugar a acciones reciprocas.

Paulo presenta €l mismo caso, pero come solucién da una opinion
de Labeén, segiin la cual el comodatario tendria la accién “‘contraria”
para que le entregaran la cosa o le devolvieran lo que pagé. Esta so-
lucién, dice Paricio, es una interpolacion, como se echa de ver confron-
tando este texto con el de Pomponio: resulta inexplicable que Pom-
ponio ignore la pretendida solucién de Labedn, siendo éste casi un siglo
anterior a él. Conjetura que Labedn, en el texto original, pudo haber
hablado de una accidén in factum del comodatorio; no obstante, afade
que éste tenfa la condictio para recuperar la cantidad pagada.

Concluye que el andlisis de ambos textos demuestra que Pomponio
no conocié una accién de buena fe para el comodato, por lo que no
debié haber existido nunca, ya que Pomponio vivié cuando se codificd
el edicto, y después de ello no se crearon nuevas férmulas.

El trabajo es interesante porque abunda en una discusién que tiende
a mejorar nuestra comprensién del concepto romano de contrato y de
negocio crediticio. La resis general del autor, tanto en éste como en
el articulo anterior, me parece probada. No obstante, cabe hacer algu-
nas observaciones a la argumentacion: la consideracion de la mencidn
al comodato en Gayo 4.47 como una alteracién glosemitica, no pasa
de ser una conjetura con poco fundamento; podria conjeturarse, con
el mismo peso, que la omisién de esa figura en Gayo 4,62 se debe a un
descuido de un copista o incluso del redactor de la obra, que pudo ser
un estudiante. Pomponio habla de una garantia para devolver al co-
modatario la cosa cuya estimacidn pecuniaria pagé; la garantia es para
recuperar la cosa, no el dinero pagado. Labeén, citado por Paulo, po-
dia referirse a una accién (la condictio o una accién in factum) para
recuperar el dinero; la interpolacion tendria como objeto que la accién
sirviera para recuperar la cosa.

Jorge ApaME Gopparp
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Trusso, Francisco Eduardo, “La libertad de la Iglesia en la Argentina”,
Anuario de Estudios Americanos, Sevilla, vol. XXXIX, 1682, pp. 475-
485.

El autor presenta aqui (res testimonios interesantes para la historia de
la Tglesia en Argentina. Aunque poce los comenta, el trabajo merece
ser leido porque los testimonios tienen valor por si mismos.

El primero es el folleto publicado en 1830 por Castro Barros, tituiado
Panegirico del glorioso principe de lus Apdstoles de San Pedro. Contiene
un discurso que habia pronunciado Miguel Calixto del Corro, en Ia
catedral de Coérdoba, el afio de 1824, asi como una “Animadversion’
escrita por el misme Castro Barros, 2 manera de complemento del dis-
curso.

Castro Barros, afirma el autor, asumid el liderazgo de los defensores
de Ia libertad de la Iglesia en Rio de la Plata. De aqui que sus argu-
mentos en favor de esta causa puedan considerarse como representativos
de una determinada corriente, La posicidn de Castro Barros es de pedit
para la Iglesia su separacion del Estado, A esta postura lo lleva su reac-
cidn contra €l liberalismo de Fernando VII, que quedd patente al haber
jurado la Constitucion de Cidiz. El liberalismo, en la mente de Castro
Barros, habia tomado una actitud regalista, por lo que la preservacién
de la libertad de la Iglesia requeria su separacién del Estado liberal.
Mis valia la separacién, que el despotismo sobre la Iglesia con capa de
“protector”. Como modelo a seguir en este punto proponia Castro Ba-
rros a los Lstados Unidos de Norteamérica: ahi no se protegia a la
Iglesia, pero se le habia dejado en libertad y, por consecuencia, pro-
gresaba.

Considera el autor que el pensamiento de Castro Barros influyé en
Bolivar. Como argumento cita un discurso del libertador en el Congreso
Constituyente de Bolivia, en 1826, donde dice que deben separarse las
cuestiones espirituales de las temporales. Si bien esta tesis puede coin-
cidir, en términos generales, con las de Castro Barros, no me parece que
sea argumento suficiente para probar la influencia de este ditimo sobre
Bolivar.

El segundo testimonio es un Dictamen del D edn} D7 on] Diego E.
Zavaleta al sefior ministro de gobierno (el autor no da fecha ni lugar
de publicacion). De este documento, el autor ofrece sélo Ias tesis rela-
tivas al nombramiento e investidura de obispos. Zavaleta pensaba, si-
guiendo tesis regalistas, que la eleccién de obispos era una prerrogativa
del “pueblo”, que despucs ejercieron los monarcas, no a titulo perso-
nal, sino a nombre del pueblo. De esta tesis pasaba a la siguiente con-
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clusién de orden prictico, que era, en realidad, el meollo del asunto: los
gobiernos americanos independientes podian ahora ejercerla, también, a
nombre del pueblo,

La tesis de Zavaleta puede considerarse como muestra de la difusion
que tuvieron las ideas democriticas en circulos eclesidsticos, asi como
uno de los argumentos dados en América para que los gobiernos inde-
pendientes retuvieran las excesivas prerrogativas, licitas e ilicitas, que
ejercia lo Corona espafioia en asuntos de la Iglesia.

A la tesis de Zavaleta se opuso con claridad el vicario apostdlico, don
Juan Muzi, en su Carta apologética del Ilustrisimo y Reverendisimo
sefior D. Juan Muzi, por la Gracia de Dios y de la Santa Sede, Arzobispo
Filipense Vicario Apostdlico en su regreso del Estado de Chile (Cor-
doba, 1825). Ahi sefiala que la eleccién de los obispos “siempre ha per-
tenecido a la Iglesia”, y que el pueblo o los monarcas sélo tienen derecho
de dar testimonio de los candidatos a ocupar una silla episcopal. Cuando
los monarcas han tenido derecho de nombrar obispos, ha sido sélo “por
concesion, gracia y privilegio” otorgado por la Santa Sede. Esta fue Ia
posicién que, no sin problemas, finalmente prevalecié,

Los testimonios parcialmente reproducidos en este articulo, merecen
ser tratados con mds cuidado y profundidad que como lo estin ahi.

Jorge ApaME GODDARD

TEORIA GENERAL Y FILOSOTFIA DEL DERECHO

Roorfcuez v RobricuEz, Jests, “Derechos humanos’, Introduccién al
derecho mexicano, México, Instituto de Investigaciones Juridicas,
UNAM, 83 pp.

Este libro es parte del proyecto colectivo del Instituto de Investigaciones
Juridicas de la UNAM, Introduccion al derecho mexicano. El propé-
sito del mismo fue dar una visién general del derecho meXicano, en
plan de divulgacién; pero equilibrando su contenido de tal manera,
que se pudiera dar una visién suficientemente completa de cada una
de las disciplinas, ademds de constituir una base s6lida para realizar
investigaciones en profundidad.

El profesor Rodriguez y Rodriguez, quien ha trabajado el tema en
diversos aspectos con anterioridad, nos presenta en su estudio un pano-
rama bastante satisfactorio en un nivel teérico general y especialmente



