LA AUTOMATIZACION DE LA JURISPRUDENCIA EN MEXICO

SuMARrIO: 1. Introduccion. 1. La Suprema Corte de Justicia de la Na-
cidn. 1I. La automatizacion de la jurisprudencia mexicana. 1V. Diserio del
Sistema Vallaria,

1. InTRODUCCION

Al momento de abordar la problemitica relativa a la automatizacién
de las resoluciones que emite la Suprema Corte de justicia de la
Nacién, conviecne cxplicar previamente lo que significa automatizar,
pues en los iltimos afios ha provocando infinidad de trabajos, ten-
dentes a lograr dicho objetivo: automatizar empresas, despachos, con-
sultorios, oficinas ptiblicas, tribunales, etcétera. La década de los no-
venta se ha caracterizado por la revolucién tecnolégica provocada
por las computadoras y las comunicaciones, dicha revolucién, como
le llamamos nosotros, ha creado necesidades que hasta hace unos
aiios eran desconocidas e insospechadas, €l trabajar con una compu-
tadora o bien con un ordenador, como lo llaman los europeos, es
algo que, aun cuando cada dia se hace mis transparente y sencillo
en lo que se refiere a su operacién, empieza a generar problemas
de sumo interés como son los criterios de manejo de informacién
a través de la computadora.

La cuestién ya no es como algunas personas la planteaban tan
s6lo hace algunos afos, simplemente aprender a operar una compu-
tadora y listo, dicha situacién funciona quizds para el caso de acti-
vidades personales que se registren en una computadora, pero no
para grandes bancos de informacién. Cen la llamada revolucién com-
putacional, surgen cuestiones tan extrafias como el ruido informitico
(se genera al momento en que se localiza informacién innecesaria
por fallas en la consulta, informacién, etcétera) y el silencio infor-
mitico (se traduce en la no localizacién de informacién aun cuando
se encuentra en el banco de datos).

Pero, a todo esto, qué es aulomatizar, si nos remitimos al diccio-
nario de la Real Academia de la Lengua Espafiola significa “aplicar,
a una industria maquinaria, automdtica para reducir la mano de
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obra”;! y automidtico es “aquel mecanismo que funciona sin que in-
tervenga la mano del hombre”.? Sin lugar a dudas, cuando nos re-
ferimos a automatizar, lo hacemos en el sentido de crear mecanismos
que funcionen reduciendo la participacién del hombre, sin eliminar
ésta plenamente, en atencién a que entonces tendriamos mas bien
sistemas autématas y no automdticos, cuestion que no es lo que se
pretende. En tal virtud, para efectos de la presente explicacién, auto-
matizar serd “la aplicacién de mecanismos que funcionen reduciendo
la intervencién de la mano del hombre™.

Por otro lado, se requicre entender con claridad qué es la infor-
miética, y mds ain qué es la informdtica juridica. Posteriormente,
durante el desarrollo de la investigacién abordaremos algunos pro-
blemas relativos a la automatizacién de las resoluciones emitidas por
la Suprema Corte de justicia de los Estados Unidos Mexicanos, en
donde se esclarece previamente el tipo de resoluciones a que nos
referimos, cémo es que se encuentra estructurado el mas alto Tri-
bunal de nuestro pais, y ¢cémo y en dénde aparecen publicadas las
resoluciones que genera nuestra Suprema Corte de Justicia de la
Nacién.

Finalmente, abordaremos la cuestién relativa a la investigacién rea-
lizada para lograr la automatizacién de las resoluciones que emite la
Suprema Corte de Justicia de la Nacién, exponiendo algunas breves
ideas en torno a los métodos y técnicas aplicadas en paises como
Canad4, Estados Unidos, Francia y México, para exponer por iltimo,
el disefio del Sistema Vallarta para la automatizacién de las resolu-
ciones emitidas por la Suprema Corte de Justicia de los Estados
Unidos Mexicanos.

II. La Suprema CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION

1. Estructura actual

El mds alto tribunal de los Estados Unidos Mexicanos, durante el
transcurso de su evolucién, que podemos entender a partir del es-
tablecimiento de §a Audiencia, que funcionaba en la entonces Nueva
Espaiia como Tribunal Supremo en el fuero comiin o Justicia Real

1 Casares, Julio, Diccionario ldeoldgico de la Lengua Espasiela, Barcelona, Gustavo
Gili, 1981, p. 87.
2 Idem, p. 87,
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ordinaria, hasta lo que hoy en dia es la Suprema Corte de Justicia
de la Nacién, ha atravesado por diversas estructuras.

Seria prolijo mencionar todas cllas y para efectos del presente
trabajo huelga tal enunciacién, por lo cual sélo habremos de referir
algunos puntos que consideramos importantes en torno a su com-
posicién.

La Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos establece
dc manera genérica en el articulo 94: “lJa Suprema Corte de Justi-
cia de la Nacién se compondri de veintitin ministros numerarios, ¥
funcionari en Pleno o en Salas”, admitiendo Ia posibilidad de nom-
brar hasta cinco ministros supernumerarios.

El pleno de la Suprema Corte se conforma con la totalidad de
los 21 ministros numerarios, los cuales podrin ser suplidos en sus
ausencias por los ministros supernumerarios, requiriéndose la pre-
sencia de 15 ministros como minimo para que pueda funcionar el
pleno. Por otro lado, las salas se integran por cinco ministros nu-
merarios; bastan cuatro para que puedan funcionar.

Aun cuando deberia entenderse que la Suprema Corte de Justicia
de la Nacién, en su estructura como el mds alto tribunal de la na-
cién, y no como parte del Poder Judicial de la Federacién, es la
unica facultada para emitir jurisprudencia, por cuestiones pricticas
en nuestro pais también los Tribunales Colegiados de Circuito han
sido facultados, de acuerdo con la reforma de 1968 a la Ley de
Amparo, para emitir resoluciones que puedan conformar jurispru-
dencia, siendo obligatoria dicha jurisprudencia para los tribunales
unitarios de circuito, los juzgados de distrito, los tribunales militares
y judiciales del fuero comiin de los Estados y del Distrito Federal y
los tribunales administrativos y del trabajo, locales o federales.

Los Tribunales Colegiados de Circuito se encuentran repartidos
en toda la repiublica y funcionan como su nombre lo indica en cir-
cuitos; a la fecha existen 21 circuitos y cada tribunal se integra por
tres magistrados.

2. Resoluciones que gemera la Suprema Corte de Justicia de la Nacién

Al momento que hablamos de las resoluciones generadas por la
Suprema Corte de Justicia de la Nacién, pretendemos abordar en
cste apartado, tan sélo las que se reficren a sentencias mismas, es
decir, no abordaremos los acuerdos, circulares, etcétera, ni cuales
quier otro documento similar, dado que nuestro interés central ha
de basarse en las sentencias o bien resoluciones jurisdiccionales.
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Acorde con lo que establece la Ley de Amparo en vigor, podemos
clasificar a las sentencias que emite nuestro mds alto tribunal del
pais, en criterios, tesis y jurisprudencia.

A. Criterios

Al referirnos a este tipo de documentos, pretendemos enfocar
nuestra atencién, sobre aquella clase de resoluciones que no cubren
los requisitos establecidos por la ley para ser denominadas tesis o
jurisprudencia. Durante el transcurso de la historia de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacién, se han producido infinidad de do-
cumentos de dichas caracteristicas.

La denominacién de criterios es para nosotros meramente conven-
cional, surge en atencién a la ausencia de una denominacién espe-
cifica, por lo cual, se propone para fines diddcticos la de Criterios,
siendo factible en un momento determinado el poder atribuirle otras
denominaciones a tales rescluciones, siempre y cuando la denomina-
cién elegida no sea la de tesis o jurisprudencia,

B. Tesis

La Ley de Amparo en vigor establece en su titulo cuarto, capitulo
unico, los requisitos que deben cubrir las ejecutorias dictadas por la
Suprema Corte de Justicia de la Nacién,? para integrar en un mo-
mento determinado una jurisprudencia.

Por principio de cuentas, conviene hacer patente que los articulos
192 y 193 de la Ley de Amparo, reglamentaria de los articulos 103
y 107 constitucionales, establecen como requisito para la existencia
de sentencias que puedan integrar jurisprudencia, en caso de que
procedan del pleno haber sido aprobadas por un minimo de catorce
ministros, o bien, por un minimo de cuatro ministros si se trata de
sentencias procedentes de las salas y que hayan sido votadas unani-
memente si han sido dictadas por los magistrados de alguno de los
tribunales colegiados de circuito, que actualmente operan en el pais.

La Ley de Amparo no le atribuye una denominacién especifica
de manera clara a las sentencias emitidas por el pleno, las salas o

3 Hacemos la aclaracion de que nos habremos de referir de ahora en adelante,
para fines meramente convencionales, a resoluciones emitidas por la Suprema Corte
de Justicia de la Nacién, entendiendo por tales las procedentes del pleno, de las salas
o bien de los tribunales colegiados que integran al mds alto tribunal de ia nacién,
persiguiendo con esto una mayor claridad en la explicacién.
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bien los tribunales colegiados de circuito, sin embargo, segiin noso-
tros la denominacién de tesis es atribuible a las que cubran los men-
cionados requisitos de votacién, pues, si bien es cierto que la deno-
minacién de tesis no se incluye en la ley de manera precisa, también
lo es que se habla de requisitos de votacién para un cierto tipo de
sentencias que posteriormente podrin integrar una jurisprudencia,
por tal motivo, nos atrevemos a utilizar dicho término.

C. Jurisprudencia

Al abordar el tema de la jurisprudcncia, lo hacemos después de
haber planteado algunas ideas en torno a los denominados criterios
y tesis, sin embargo, es conveniente dejar claro qué debemos enten-
der por jurisprudencia.

Durante la segunda mitad del siglo pasado, se definié a la juris-
prudencia como “la interpretacién que a las leyes dan los fallos de
los tribunales™! en dicha nocién claramente puede apreciarse que
existe la posibilidad de considerar como jurisprudencia a cualesquier
resolucién emitida por un dérgano jurisdiccional en la cual efectiien
alguna interpretacién, posicién con la cual no estamos de acuerdo,
pues la jurisprudencia requiere como requisito sine qua non que la
ley prevea ¢l mecanismo de su surgimiento.

Por otra parte, Ezequicl Guerrero considera que la jurisprudencia
debe ser entendida como “la interpretacién que hacen los tribunales
al aplicar la ley a los supuestos de conflicto que se someten a su co-
nocimiento”;® nuestra postura resulta de igual manera contraria con
la concepcién de jurisprudencia que propone el autor, en virtud de
que es un requisito necesario para estar en posibilidades de hablar
de la jurisprudencia, por lo menos, para efectos de nuestro pais,
que la ley prevea el mecanismo de su surgimiento y en todo caso
su obligatoriedad, ya que de otra mancra bien podriamos denominar
jurisprudencia a toda resolucién emanada de un érgano jurisdiccional
en el cual se efectuase una interpretacién de la ley.

A nuestro ver, la jurisprudencia debe ser entendida como “la in-
terpretacion de las disposiciones legales que efectiia un drgano ju-
risdiccional, con apego a lo que establece la legislacién™.

4 El Foro, Peridico de legislacién y jurisprudencia, Segunda época, México, tomo
IV, 1879, p. 2.

5 Guerrero Lara, Ezequicl y Santamaria, Luis Felipe, “La jurisprudencia obliga-
toria en México”, Didlogos sobre la informdtice juridica, México, Instituto de Investigacio-
nes Juridicas, 1988, p. 145.
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Para entender el mecanismo de origen de la jurisprudencia, resulta
necesario remitirnos a la Ley de Amparo, la cual establece los requi-
sitos que deberdn cubrirse para poder integrar una jurisprudencia,
asi como la validez y vigencia que tendri.

El articulo 192 de la ley mencionada nos dice de una manera por
demds clara, en su pérrafo segundo, lo siguiente:

las resoluciones constituirdn jurisprudencia, siempre y cuando lo resuelto
en ellas se sustente en cinco sentencias no interrurmmpidas por otra en
contrario, y que hayan sido aprobadas por lo menos por catorce minis-
tros, si se trata de jurisprudencia del Pleno, o por cuatro ministros en
los casos de jurisprudencia de las Salas.

Del texto transcrito, bien pude deducirse, por consecuencia légica,
que para poder hablar del surgimiento de una jurisprudencia es ne-
cesario previamente estar ante la presencia de sentencias provenien-
tes del pleno o de las salas que cubran los requisitos de votacién
exigidos en la Ley.

Por otro lado, el articulo 193 de la Ley de Amparo faculta a los
tribunales colegiados de circuito para integrar jurisprudencia con sus
resoluciones, siempre y cuando se produzcan cinco sentencias en el
mismo sentido no interrumpidas por otra en contrario, y que hayan
sido aprobadas por unanimidad de votos de los magistrados que
integran cada tribunal colegiado. En el presente caso, también cn-
contramos como presupucsto la presencia de sentencias que cubran
los requisitos de votacién para poder hablar, en un momento deter-
minado, del surgimiento de una jurisprudencia.

Finalmente, encontramos la dltima posibilidad ante la cual pode-
mos hablar del surgimiento de una jurisprudencia, la Ley de Ampa-
ro, en su articulo 192, de igual manera prevé que cuando se emitan
resoluciones que diluciden las contradicciones de tesis de salas y de
tribunales colegiados, dicha resolucién vendri a conformar una nueva
jurisprudencia, situacién que nos parece de sumo interés.

Pues mientras la Ley de Amparo establece como requisito para
conformar una jurisprudencia, que se presenten cinco sentencias pro-
cedentes del pleno, salas o de los tribunales colegiados de circuito,
en el mismo sentido sin que se dé en el inter ninguna en contrario,
cubriéndose los requisitos de votacién correspondientes;, por otro
lado, la simple solucién de contradiccién de tesis votada por mayoria
es suficiente para desestimar el valor de dos jurisprudencias mediante
votos mayoritarios, que a nuestro ver, contrarian el sentido de la ju-
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risprudencia, puesto que un voto mayoritario, menor de catorce para
¢l pleno, despierta un sinnimero de preguntas en torno a la validez
de dicho criterio final.

A nivel de ejemplo podemos citar la siguiente tesis jurisprudencial:

PERSONALIDAD, EN CONTRA DE LA RESOLUCION QUE DESECHA LA EXCEPCION
DE FALTA DE PERSONALIDAD SIN ULTERIOR RECURSO, ES IMPROCEDENTE EL
AMPARO INDIRECTO, DEBIENDQ RECLAMARSE EN AMPARO DIRECTO CUANDO SE
IMPUGNE LA SENTENCIA DEFINITIVA. De acuerdo con lo dispuesto en el
articulo 107, fraccién III, constitucional, en relacién con los numerales
114, fraccién FV, 158 y 159 de la Ley de Amparo, cuando se trate de
violaciones cometidas dentro de un procedimiento, por regla general,
es procedente el amparo directo, siempre que tales violaciones afecten
las defensas del quejoso, trascendiendo al resultado del fallo y, como
excepcidn, procede el amparo indirecto ante el juez de Distrito, cunando
los actos en el juicio tengan una gjecucién que sea de imposible repa-
racién o cuando afecten a personas extranas al procedimiento. Los actos
procesales tienen una ejecucién de imposible reparacién cnando afectan
de manera cierta e inmediata algpin derecho sustantivo protegido por
las garantias individuales, de modo tal que esa afectacién no sea sus-
ceptible de repararse con el hecho de obiener una sentencia favorable
en el juicio, por haberse consumado irreparablemente la violaciéon en
el disfrute de la garantia individual de que se trate. Por tanto, no
pueden ser considerados como actos de imposible reparacién aquellos
que tengan como consecuencia una afectacién de derechos de natura-
leza adjetiva o procesal, pues los efectos de este tipo de violaciones
son meramente formales y son reparables si el afectado obtiene una
sentencia favorable. En consecuencia, la resolucién que desecha la ex-
cepcién de falta de personalidad o la que, en su caso, confirme tal
desechamiento al resolver el recurso de apelacion correspondiente, no
debe reclamarse en amparo indirecto, pues no constituye un acto pro-
cesal cuya ejecucién sea de imposible reparacién, ya que a través de
dicha excepcién sélo se puede plantear la infraccién de derechos adje-
tivos que producen dnicamente efectos intraprocesales, los cuales pueden
ser reparados si se obtiene sentencia favorable, mixime que el dese-
chamiento de la referida excepcién, no implica, necesariamente que el
fallo deba ser contraric a los intereses del afectado. En tal virtud, de
conformidad con lo dispuesto en los preceptos legales antes citados, la
resoluciéon que desecha la excepcion de falta de personalidad, o la re-
solucién de alzada que confirme tal desechamiento, de ser indebida,
constituiria una violacién procesal reclamable hasta que se dictara una
sentencia desfavorable de fondo, a través del amparo directo, pues es
inegable que tal violacién, en ese supuesto, afectaria las defensas del
quejoso, trascendiendo al resultado del fallo, toda vez que como la
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personalidad de las partes es un presupuesto bisico del procedimiento,
la sentencia que se llegare a dictar resultaria ilegal por emanar de un
juicio viciado en uno de sus presupuestos. Debe afnadirse que si bien las
resoluciones que desechan la excepcion de falta de personalidad no se
encuentran previstas expresamente en ninguna de las primeras diez frac-
ciones del articulo 159 de la Ley de Amparo, ello se debe a que se
trata de una enumeracién meramente ejemplificativa, como lo corrobora
la fraccion XI que se refiere a “.los demds casos andlogos a los de las
fracciones que preceden, a juicio de la Suprema Corte de Justicia o de
los Tribunales Colegiados de Circuito segiin corresponda”. Ademds con-
gruente con la Constituciéon Federal, en su articulo 107, fraccién III,
inciso a), sélo exige, para la procedencia del amparo contra sentencias
definitivas o laudos respecto de violaciones cometidas durante el pro-
cedimiento, que dicha violacién afecte las defensas del quejoso, trascen-
diendo al resultado del fallo, requisitos que si se cumplen en la hi-
potesis a estudio. Por otra parte si la sentencia definitiva del juicio
ordinario, por ser favorable al demandado fuese reclamada por el actor
en amparo y éste se concediera, la cuestién de falta de personalidad
podria plantearse por el demandado como cuestién exclusiva en un
nuevo amparo en contra de la sentencia dictada en acatamiento a la
prenunciada en el juicio de amparo anterior, en el que no se pudo
examinar la cuestion de personalidad, fundindose esta conclusién en
la interpretacién sistematica de las fracciones 1T y IV del articulo 73
de la Ley de Amparo.

Contradiccién de Tesis 133/89. Entre la Tercera y Cuarta Salas de
la Suprema Corte de Justicia de la Nacion. 16 de enero de 1991. Ma-
yoria de once votos de los sefiores ministros: De Silva Nava, Magaiia
Cirdenas, Castanén Leén, Lopez Contreras, Fernandez Doblado, Llanos
Duarte, Gonzilez Martinez, Villagordoa Lozano, Moreno Flores, Chapital
Gutiérrez y Presidente Schmill Ordéiniez; contra los votos emitidos por
Rocha Diaz, Azuela Guaitrén, Alba Leyva, Rodriguez Rolddn, Martinez
Delgado, Gil de Lester, Garcia Viazquez y Diaz Romero. El Presidente
Schmill Ordéiiez manifestd que no estd de acuerdo con algunas de las
consideraciones del proyecto. Rocha Diaz, Azuela Giitrén, Alba Leyva
y Diaz Romerc manifestaron que formularian voto de minoria. Ausente:
Adato Green. Ponente: José Manuel Villagordoa Lozano. Secretario: Jor-
ge Mario Pardo Rebclledo.

3. El Semanario Judicial de la Federacion

Al referirnos al Semanario Judicial de la Federacién, debemos pre-
cisar que sc trata del organo oficial de difusién de la Suprema Corte
de Justicia de la Nacién, publicaciéon que se remonta al 8 de diciem-
bre de 1870, fecha en la que el entonces presidente de los Estados
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Unidos Mexicanos, licenciado Benito Judrez Garcia, emitié un decreto
a través del cual establece la creacidn de un periddico con el nombre
Semanario fudicial de la Federacidn, en el que se habrian de publicar;

Todas las sentencias definitivas pronunciadas por los tribunales federa-
les, desde el restablecimiento del orden legal en 1867, y las que se
pronunciaren en lo sucesivo; los pedimentos del Procurador General de
la Nacién, del Ministro Fiscal de la Suprema Corte de Justicia y de los
promotores fiscales de los tribunales. de circuito y juzgados de distrito;
¥, las actas de acuerdo pieno de la Suprema Corte y los informes pro-
nunciados ante ella, cuande acuerden la publicacidn.

De igual manera, dicho decreto previé la manecra en que habrian
de realizarse los gastos que originase el Semanario Judicial de la Fede-
racion.

Esta publicacién oficial de la Suprema Corte de Justicia de la Na-
cién, se ha venido desarrollando desde el ano de 1870 hasta la ac-
tualidad, dividiéndose en lo que la Corte ha dado en denominar
épocas, que segin nosotros son “periodos de tiempo durante los
cuales se ha publicado el Semanario fudicial de la Federacion”, sin que
impliquen dichos periodos de tiempo o épocas una periodicidad de-
terminada, es decir, no existe una constante que nos permita deli-
mitar el origen o término de una época, sino que por determinacién
del pleno de la Suprema Corte se fija su inicio y término.

Hasta la fecha encontramos dividido el Semanario Judicial de la
Federacion en ocho épocas, las cuales comprenden los siguientes pe-
riodos de tiempo:

Eroca Inicio TeErMINO
Primera 1867 Diciernbre de 1880
Segunda Enero de 188] Diciembre 1889
Tercera Enero 1890 Diciembre 1897
Cuarta Enerc 1898 1910

Quinta Junio 1917 Junio 1957

Sexta Julio 1957 Dicicmbre 1968
Séptima Encro 1969 14 de enero de 1988
Octava 15 de cnero de 1988  Ain esta vigente
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Los periodos mencionados con antelacidn, varian en parte con los
tiempos que otros autores senalan come los correspondientes a cada
una de las épocas,® asi por ejemplo, segiin nosotros, la primera época
comprende del ano de 1867 al afio de 1880, en atencién a que el
decreto de creacién del Semanario Judicial de la Federacion, de fecha
8 de diciembre de 1870 establece en su articulo primero que deberin
de publicarse todos los documentos precisados en lineas anteriores
que se hayan originado a partir del afic de 1867, motivo por el cual
consideramos debe entenderse, que a partir de dicho afno se inicié
la primera época del Semanario; aun cuando el primer tomo aparecié
hasta 1871, l1a primera época finaliza en el aiio de 1880, en atencién
a que precisamente en enero de 1881 inicia la segunda época, que
habra de concluir en diciembre de 1889, dando inicio la tercera
época en 1890 y llegando hasta diciembre de 1897; en enero de 1898
inicia la cuarta época, la cual habrd de en concluir en mayo de 1917,
en atencién a que es en junio de 1917 que inicia la quinta época,
que se prolonga hasta junio de 1957; inicia en julio de 1957 la sexta
época, que comprende hasta diciembre de 1968, la séptima época
inicia en enero de 1969 y finaliza el 14 de enero de 1988; el 15 de
enerc de 1988 inicia la octava época del Semanano Judicial de la
Federacidn, misma que se encuentra actualmente en vigor.

ITII. LA AUTOMATIZACION DE LA JURISPRUDENCIA MEXICANA

1. Trabajos previos al Sistema Vallarta

En la actualidad, el acervo de jurisprudencia del Instituto de In-
vestigaciones Juridicas de la UNAM, contiene un mimero aproximado
de 2 mil 500 volimenes del Semanario Judicial de la Federacién,
publicacién que es el érgano oficial de difusién de la Suprema Corte
de Justicia de la Nacién. El manejo de semejante volumen de infor-
macién provocaba una gran pérdida de tiempo, ademds de grandes
fallas al tratar de localizar el punto de interés; hacia complejo el
acceso a la informacién jurisprudencial; y, conducia a la desinforma-

6 A decir de Ezequiel Guerrero Lara, las épocas en las que se encuentra dividido
¢l Seminario Judicial de la Federacidn, comprenden: Primera época: 1871 a 1875; segunda
época: 1881; tercera época: de enero de 1890 a diciembre de 1897; cuarta época: 1898
a 1914; quinta época: del 15 de abril de 1918 al 30 de junio de 1957; sexta época:
julio de 1957 - 15 de diciembre de 1968; séptima época: 1969 al 14 de encro de 1988;
octava época: del 15 de encro de 1988 a la actualidad, véase Guerrero Lara, Ezequiel
el al, op. cit, pp. 156-171.
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cién en algo que constituye una de las mds importantes fuentes del
derecho.

Por tal motivo resultdé necesario ¢l crear mecanismos tendentes a
lograr un ficil acceso a la informacién, mediante el aprovechamiento
de las diversas técnicas; para lograr tal objetivo, fue necesario ana-
lizar tanto las técnicas tradicionales para el manejo de informacién,
como fue €l caso de la indexacién, como las mais modernas, entre
las que se encuentra la consulta a través del uso de computadoras.

Con el fin de agilizar la labor de consulta del Semanario Judicial
de la Federacidn, se crearon 630 volimenes’ que de manera sistema-
tizada catalogan las tesis, criterios y jurisprudencia emitidos por el
mads alto tribunal del pais, situacién que representa un gran avance
en la realizacién del proyecto.

No obstante que los tiempos de biisqueda se redujeron sustancial-
mente con la ordenacién de la informacién y la produccién de los
tomos comentados, se consideré conveniente agilizar mis ain la re-
cuperacién de informacién a través del uso de computadoras.

A. Primeros esfuerzos de automalizacion en el Instituto
de Investigaciones Juridicas

Durante el afio de 1987 se realizaron los primeros esfuerzos para
lograr la automatizacién de las resoluciones emitidas por la Suprema
Corte de Justicia de la Nacién, la investigacién para consumar dicho
objetivo se efectiio conjuntamente con el Instituto de Investigaciones
para el Tratamiento de la Informacién Juridica (IRETI]) de Montpe-
llier, Francia.

La idea inicial plantecada para la automatizacién de la jurispruden-
cia proponia la adecuacién del sistema UNAMJURE® para utilizarlo
simultineamente en la automatizacién de las resoluciones emitidas
por la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, sin embargo, aun
cuando la propuesta de automatizacién representé un avance signi-
ficativo, el éxito no se alcanzé por varias circunstancias: en primer
lugar se hablaba de la captura total de documento, cuestién que,

7 Dichos volimenes fucron creados por el licenciado Ezequiel Guerrero, en lo
que se refiere al periodo de 1917 a 1987, completindose dicha ordenacién con 69
tomos adicionales hasta el afic de 1991, los cuales elaboré el equipo de trabajo de la
Seccién de Jurisprudencia, coordinados por el licenciado Rail Plascencia Villanueva.

8 El sistema UNAMJURE, es un Banco de informacién legislativa creado por <l
Institute de Investigaciones Juridicas en el cual se wuiiliza como técnica de anilisis
el abstract.
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aun cuando era factible el volumen de informacién, hacia casi im-
posible el determinar una fecha de conclusién, pues hablamos de apro-
ximadamente 200 mil documentos; se proponia la realizacién de un
anilisis de las resoluciones mediante la claboracién de un abstract,
con el danimo de hacer mis explicita la informacién contenida en
cada resolucién, sin embargo no se proponian los lineamientos de
andlisis a utilizar, es decir, aun cuando se¢ trataba de adaptar el sis-
tema de UNAMJURE a la jurisprudencia mexicana, dicha adaptacién
s¢ quecdaba a un paso, pues, no se aportaba un mecanismo de con-
trol adecuado que permitiera ¢l obtener una uniformidad en el ani-
lisis de la informacién, cuestién que a la larga provocaria incongruen-
cias entre ¢l abstract realizado de las resoluciones de la corte y la
informacién contenida en el sumarico de cada resolucién. Por tales
circunstancias, decidimos efectuar un replanteamiento de la metodo-
logia para automatizar las resoluciones que emite la Suprema Corte
de Justicia de la Nacién.

2. El problema de las resoluciones de la Suprrema Corte de Justicia
de la macion

Con antelacién comentabamos algunas breves ideas en torno al
Semanario Judicial de la Federacién, sin embargo, quedaba pendiente
revisar lo relativo al contenido mismo de dicha publicacién.

Al abordar lo relativo al contenido del Semanarie Judicial de la
Federacién, debemos dejar claro que hacemos referencia a las tesis,
criterios y jurisprudencia que se contienen en dicha publicacién, do-
cumentos de los cuales se desprenden algunas controversias, mismas
que a continuacidén seran someramente descritas.

A. El problema del texto auténtico

Cuando se habla en materia de resoluciones emitidas por la Su-
prema Corte de Justicia de la Nacién, nos sorprende lo especial que
resulia en nuestre pais la publicacién de dichas rescluciones en com-
paraciéon de lo que sucede en otras partes del mundo.

Por principio de cuentas, debemos hacer mencién que la Suprema
Corte de Justicia de la Nacién no publica la sentencia auténtica, sino
una sintesis, que bajo la denominacién de sumario, aparece en el
Semanario Judictal de la Federacion.

Conviene hacer patente que dicha situacién no se presenta en
paises tales como Canada, Estados Unidos, Bélgica, Noruega, Ingla-
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terra, Espana, Francia, Italia, Alemania, Cuba, Colombia, Argentina,
Colombia, Guatemala, Nicaragua, entre otros. Pues, lo comiin es que
los tribunales supremos, de los diversos paises del mundo, publiquen
el contenido integro de la resolucién, sin embargo, en nuestro pais,
eso no sucede,

B. La inconsistencia de los sumarios

En lineas anteriores haciamos referencia a que la informacién con-
tenida en el Semanario Judicial de la Federacion (tesis, jurisprudencias
y criterios) aparece en forma de sumario, los cuales en su forma de
sintesis dificilmente pueden funcionar como orientadores del criterio
adoptado por la Corte Suprema.

Semejante afirmacién la emitimos en atencién a que el surgimien-
to de una nueva jurisprudencia requicre de la presencia de cinco
sentencias emitidas por la Suprema Corte de Justicia de la Nacién,
sea por el pleno, las salas o los tribunales colegiados que cumplan
con los requisitos de votacién o bien de una solucién de contradic-
cién de tesis. Pues bien, si estamos diciendo que sélo tenemos a
nuestro alcance sumarios, es decir, sintesis de sentencias, es de en-
tenderse que para casos andlogos resueltos por la Corte, las sintesis
debiesen de coincidir plenamente, tan sélo siendo distintas las cues-
tiones especificas de cada caso, como seria lo relativo a las partes y
las cuestiones de hecho argumentadas y probadas por cada una de
ellas, sin embargo, nuestra sorpresa es que cada sumario que integra
a una jurisprudencia, por lo general y dejando a salvo algunas escasas
excepciones, no coinciden de manera plena, ddndose el caso de cla-
ras incongruencias en algunos de ellos, a lo cual queremos pensar
que el texto integro de las sentencias si coinciden de manera ana-
loga, sin embargo, es algo que estd sujeto a prucba y que por con-
secuencia despierta serias dudas.

En este orden de ideas, al encontrar que en ciertos casos los
sumarios que se toman como base para una jurisprudencia no coin-
ciden con €l texto de la jurisprudencia que finalmente es declarada
por la Suprema Corte, valdria la pena preguntarnos cuil de las cinco
tesis es la que tendrd el valor definitivo; el primer precedente, el
ultimo o bien si el sentido de cada uno de cllos se pierde al mo-
mento cn que es declarada la jurisprudencia. Pensamos que todos
tienen el mismo valor, tanto el primer precedente como el final, pues
de las reglas para constituir una jurisprudencia se desprende que los
cinco precedentes que se tomen en consideraciéon deben de ser ana-
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logos y, por consecuencia, tanto valor tendri el primero como el
tiltimo, una vez declarada la jurisprudencia, puesto que por lo mismo
se establece el requisito de contener al pie de cada jurisprudencia
la referencia de los precedentes.

A nivel de ejemplo podemos citar la siguiente tesis jurisprudencial:

MIEDO GRAVE Y LEGITIMA DEFENSA

Las excluyentes de legitima defensa y de miedo grave no pueden
coexistir referidas a un lo hecho.

Sexta época, segunda parte:

vol. XII, Pig. 68. A.D. 2394/57. José Galeana Luna. 5 votos.

vol. XVTI, Pig. 220. AD. 1164/58. Jesus Silva Pérez. 5 Votos.

vol. XXI. Pig. 128. A.D. 7773/58. José Luis Lépez Santana. Unani-
midad de 4 votos.

vol. XVIIL. Pig. 149. A.D. 3856/58. Antonio Munguia Nuio. Una-
nimidad de 4 votos.

vol. XXV, Pag. 78. A.D. 151/59. Felipe Pérez Garcia Unanimidad de

4 votos.

Para esclarecer ¢l comentario que realizamos en torno a la incon-
sistencia de los sumarios, obsérvese la siguiente transcripcién de su-
marios, mismos que fueron tomados en consideracién para emitir la
jurisprudencia anterior:

LEGITIMA DEFENSA Y MIEDO GRAVE. Fl miedo grave y la legitima defensa
no pueden coexistir.

Semanario Judicial de la Federacion. Sexta época. vol. XII, pag. 68.
A.D. 2394/57. José Galeana Luna. 5 votos. 25 de junio de 1958. Po-
nente Luis Chico Goerne.

LEGITIMA DEFENSA Y MIEDO GRAVE. Estas excluyentes de responsabilidad
son incompatibles referidas a un solo hecho, ya que en la legitima
defensa ideoldgica no hay delito porque el actuar del agente se justifica
y en el miedo grave no hay delincuente por ser inimputable.

Semanario Judicial de la Federacion. Sexta época. vol. XVII, pig. 220.
A.D. 1164/58. Jesus Silva Pérez. 5 votos. 14 de noviembre de 1958.
Ponente: Agustin Mercado Alarcén.

LEGITIMA DEFENSA Y MIEDO GRAVE. Son incompatibles la legitima de-
fensa y el miedo grave.

Semanario Judicial de la Federacion. Sexta época. vol. XVIIL. pag. 149.
AD. 3856/58. Antonio Munguia Nuiio. Unanimidad de 4 votos.

LEGITIMA DEFENSA ¥ MIEDO GRAVE. Las excluyentes de legitima defensa
y de miedo grave se excluyen entre si.

Semanario Judicial de la Federacidn. Sexta época. vol. XXI. pag. 128.
A.D. 7773/58. José Luis Lépez Santana. Unanimidad de 4 votos. 11 de
marzo de 1959. Ponente: Agustin Mercado Alarcén.
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MIEDO GRAVE, LEGITIMA DEFENSA Y RINA. No es compatible, ni con la
rina ni con la legitima defensa, la excluyente de miedo, puesto que
ésta consiste en un especial estado animico que, si no anula, si dismi-
nuye considerablemente la reflexién y la voluntad, lo que no acontece
en los casos anteriores.

Semanario Judicial de la Federacion. Sexta época. vol. XXV. pag. 78.
A.D. 151/59. Felipe Pérez Garcia Unanimidad de 4 votos.

C. Falta de explicitacion

Uno mds de los problemas detectados en materia de jurispruden-
cia es la falta de explicitacién referida, basicamente, al “titulo” o
“rubro”, sin que esto signifique que el sumario mismo quede exento
de dicha problemiitica.

En lo que respecta al titulo o rubro, es posible afirmar que por
lo general no proporciona una clara referencia del sentido mismo
de las resoluciones, pues en las mds de las ocasiones no es lo sufi-
cientemente explicito como para referenciar el sentido de la reso-
lucién, ocasionando que €l usuario al momento de revisar la infor-
macién no preste atencién a aquellas resoluciones que en el titulo
o rubro, no contengan la informacién que busca.

Otra circunstancia digna de tomarse en consideracién estriba en
los conceptos implicitos en las resoluciones, que no se encuentran
lo suficientemente explicitos. Nos referimos en este caso a cuestiones
tales como naturaleza juridica de los actos, facultades de autoridades,
capacidad juridica, novacién de obligaciones, etcétera; es decir, a to-
dos aquellos conceptos juridicos que se encuentran de cierta manera
implicitos en la resolucién, pero con deficiencias de explicitacién,
situacién que provoca un mayor problema en ¢l manejo de las re-
soluciones de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién.

D. Dificil acceso a la informacion

La problemitica referente al acceso a las resoluciones que emite
la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, deriva principalmente
de la carencia en el mercado del Semangrio Judicial de la Federacion,
pues por una deficiencia en la difusién de las resoluciones generadas
por la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, se promueve, a decir
nuestro, la mayor de las desinformaciones en el drea del derecho al
no existir al alcance de los abogados litigantes, estudiantes, investi-
gadores, maestros, incluso de los integrantes de la estructura misma
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del Poder Judicial Federal, acceso a lo que en estricto derecho es
una de las fuentes mds importantes del derecho.

3. Investigacion realizada

La investigacién realizada para automatizar la jurisprudencia me-
xicana implicé el andlisis y estudio de diversos sistemas de informa-
cién automatizados de uso comin en algunos paises, para lo cual se
seleccionaron los mis representativos, es decir los que se encuentran
a la cabeza mundial en tecnologia y tratamiento de informacién, los
paises clegidos fueron Francia, Canadd y México, con posterioridad
precisaremos algunas ideas en torne a su funcionamiento.

A. Sistema adoptado por el Instituto de Investigaciones para
el Tratamiento de la Informacion Juridica de Montpellier,
Francia (IRETIJ)

Pretender agotar en unos cuantos renglones la linea de trabajo
del Instituto francés de Montpellier, serfa un reto un tanto mis que
imposible, ademis de no ser la idea del presente trabajo, por conse-
cuencia nos habremos de limitar a describir “a grandes pinceladas”
la manera de analizar las sentencias de tribunales en Montpellier,
Francia.

Por principio, diremos que para entender el trabajo dei IRETI],
conviene hacer patente algunas cuestiones relativas a caracteristicas
de las resoluciones sobre las cuales trabajan, tratando con esto de
establecer la diferencia con las resoluciones que genera la Suprema
Corte de Justicia en los Estados Unidos Mexicanos.

Como primer punto diremos que el IRETI] cuenta con una serie
de proyectos enfocados a la automatizacién de las resoluciones emi-
tidas por los tribunales de apelacién y tribunales de circuito, corres-
pondientes al Circuito de Montpellier.

El documento sobre ¢l cual se trabaja es el texto auténtico de la
sentencia originada en cualesquiera de los tribunales mencionados,
con un mecanismo de andlisis de la informacién basado en la ela-
boracién de abstract y resumen, es decir la idea del UNAM-JURE, que
se aplicé en el sistema desarrollado por ¢l Instituto de Investigacio-
nes Juridicas de la UNAM, es una idea basada a partir del trabajo
que se realiza en Montpellier.

La labor de anilisis se realiza a partir del documento original,
utilizando como base lo que denominan “estructuras de anilisis”,
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instrumentos de trabajo elaborados a partir de las relaciones existen-
tes entre conceptos juridicos extractados de las resoluciones emitidas
por los tribunales.

La consulta en el banco de datos es a través de la informacién
contenida en los abstracts o resimenes que contiene cada resolucidn,
siendo factible en un momento determinado recuperar el documento
original.

B. Sistema JUS DATA en Francia

En Francia, encontramos de igual manera un sistema por demas
interesante denominado JUS DATA, dicho sistema consiste en un
servicio de informacién que proporciona una empresa particular, su
linea de trabajo es casi idéntica a la del IRETI], sélo que ampliada
sobre otros tribunales, es decir, la idea de dicho sistema es contener
en un mismo banco todas las resoluciones emitidas por los tribunales
de Francia.

El sistema es consultable a través de un servicio de informacién
conocido como “minitel”, desde el cual es posible tener acceso a la
resolucién que interese, ademds de las disposiciones legales aplicables
y las publicaciones bibliogrificas o hemerogrificas que existan sobre
la materia.

C. Sistema Quick Law en Canadd

En Canadd, encontramos el sistema Quick Law, el cual contiene
un total de 300 bases de datos diferentes, divididas en cuatro gran-
des rubros:

El primero de ellos se denomina “Leyes”, en esta base de datos
encontramos sentencias de los tribunales de Canad4, decisiones de
cdmaras administrativas, leyes federales y provinciales, sentencias
de los tribunales de la Commonweaith y leyes de Estados Unidos de
Norteamérica.

La segunda base de datos se denomina “Impuestos”, contiene cues-
tiones relativas a impuestos derivados por ingresos, impuestos fede-
rales por ventas, impuestos de Estados Unidos y demds cuestiones
relativas a la materia de impuestos.

La tercera base se denomina “Noticias” en ella es factible localizar
periédicos y publicaciones de prensa, noticias relacionadas con la
base de datos y noticias de los Estados Unidos de Norteamérica.
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La cuarta base de datos, denominada “General”, contiene cuestio-
nes tan generales como ¢l estado del tiempo, sesiones del parlamento
e informes del gobierno, informacién sobre peliculas canadienses y
videos, etcétera.

Como puede apreciarse, el sistema canadiense de informacién de-
nominado (Quick Law, es mds que completo en lo que a contenido
de informacién se refiere.

Sin embargo, en lo que se refiere al tratamiento que en el sistema
se le da a las decisiones de los tribunales de Canad4, podemos decir
que €s un sistema que funciona perfectamente para las resolucio-
nes de los tribunales canadienses, empero dada la situacién tan es-
pecial de las resoluciones de la Suprema Corte de Justicia de nuestro
pais, resulta practicamente imposible el poder hablar de la aplicacién
de un sistema de tales caracteristicas, pues, tal y como lo mencions-
bamos con antelacién, en Canada es factible tener a la vista la sen-
tencia original emitida por los tribunales y sobre dicho documento
se trabaja, cuestion que en nuestro pais simplemente no es posible.

D. Sistema IUS de la Suprema Corte de Justicia de los Estados
Unidos Mexicanos

En nuestro pais, la Suprema Corte de Justicia de la Nacién ha
desarrollado un sistema en disco 6ptico denominado [US, en cl cual
se encuentra contenido el Semanario Judicial de la Federacidn, dicho
sistema se elaboré en atencién a la problemitica imperante en ma-
teria de difusién de las resoluciones que genera la Suprema Corte
de Justicia de la Nacion.

La labor realizada por la Suprema Corte de Justicia de la Nacién
en conjunto con la Universidad de Colima, representa un gran es-
fuerzo de modernizacién y difusién del Semanario fudicial de la Fe-
deracién, pues, hasta antes de su existencia era sumamente complica-
do el poder tener acceso a este tipe de informacién.

Las caracteristicas del sistema las podemos describir de la siguiente
manera:

El disco 6ptico contiene un nimero aproximado de 110,000 tesis
y jurisprudencias emitidas por la Suprema Corte de Justicia de la
Nacién en el periodo de tiempo comprendido de 1917 a 1992,

La informacién se encuentra agrupada de acuerdo con la estruc-
tura misma de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, es decir
por pleno, salas y tribunales colegiados, en donde es posible con-
sultar por scparado la época que interese,
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El desplegado de la informacién en pantalla resulta casi una re-
produccién del Semanario fudicial de la Federacion, con la diferencia
de que al margen superior izquierdo aparece la referencia, de sec-
cién, nimero de tesis, apéndice, pagina, volumen o tomo y época.

IV. DiSsERO DEL SISTEMA VALLARTA

1. Modelo a seguir
A. Generalidades en torno al Sistema Vallarta

El desarrollo del Sisterna Vallarta, para las resoluciones de la Su-
prema Corte de Justicia de la Nacién, se inicié en junio de mil
novecientos noventa y uno, con el objetivo de crear un banco de
datos automatizado de la informacién que genera la Suprema Corte
de Justicia de la Nacién, es decir, automatizar cerca de doscientas
mil sentencias que a la fecha ha emitido el mis alto tribunal del
pais desde el afio de 1917 hasta 1992, empresa que para ser alcan-
zada, exige de realizar estudios previos respecto del documento que
se va a analizar, puesto que no debemos perder de vista que nuestro
propésito no es la simple captura de informacién en una miquina
computadora para recuperarla con mayor celeridad, sino que va mds
alla, consiste en analizar documento por documento a efecto de pre-
cisar conceptos que se encuentran implicitos en los mismos y facilitar
la consulta de la informacién al establecer la vinculacién con los
ordenamientos legales con base en los cuales se generaron.

La tarea no fue sencilla, toda vez que para poder iniciar nuestras
actividades de automatizacién, fue necesario realizar dos tipos de es-
tudios que nos permitieran lograr nuestro objetivo el primero de
ellos, un estudio técnico juridico que se inicié a partir de las si-
guientes interrogantes: a) ¢Qué se va a automatizar?, b) {Cuiles son
las caracteristicas de la informacién a automatizar?, ¢) ¢Cudles serdn
los pardmetros de consulta de la informacién una vez automatizadar,
d} dCudl es el trabajo téenico juridico con que contard la informacién
una vez automatizada? y €) <Cudl deberd de ser el perfil del personal
que participe en el desarrollo del proyecto?; y, por otro lado, el
estudio técnico informatico que debié de efectuarse para hacer que
el sistema fuese operable a través del uso de computadoras, en este
rubro se requirié analizar, entre otras tantas cosas, aspectos tales
como: a) {Cuil seria el tipo de miquina en que operaria este siste-
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ma? y b) <Cudl seria el desplegado en pantalla de la informacién,
una vez automatizada?

Iniciada la investigacién, se elaboré un anteproyecto en el cual se
contenian los lineamientos generales, bajo los cuales deberia de auto-
matizarse la informacién jurisprudencial. Estos lineamientos hubo
oportunidad de discutirlos con investigadores del Instituto de Inves-
tigaciones sobre el Tratamiento de la Informacién Jurisprudencial
IRETI], de Montpellier, Francia, dependencia que se encuentra a la
vanguardia respecto del tratamiento de la informacién jurisprudencial
automatizada; se discutieron, entre otras cosas, los mecanismos utili-
zados en Francia para automatizar este tipo de informacién.

El objetivo central sobre el cual se trabajé en el Sistema Vallarta,®
se traduce en lograr la localizacién de informacién jurisprudencial
con la mayor precisién posible y con la menor pérdida de tiempo,
mediante la aplicacién de un principio de explicitacién.

La idea de los grandes bancos de informacién, en donde al mo-
mento de consultar se localizan una multiplicidad de documentos,
es algo que ha pasado a la historia por el hecho de generar infinidad
de transtornos a la investigacién, como son, la pérdida de tiempo y
cl desinterés por la investigacién, a la vez de ocasionar un problema
en lugar de solucionarlo ya que motiva al usuario del sistema a no
utilizar el banco de datos y hacer la tradicional bisqueda manual
con sus ya bien sabidas deficiencias.

Por otro lado, debemos recordar que quien demanda informacién
cxige a la vez que ¢sta sea localizable de una manera rapida y pre-
cisa, siendo tal el motivo que nos obliga a desarrollar un sistema
que satisfaga estos requerimientos.'

B. Objetivos

Con la realizacion del proyecto de automatizacién de las resolu-
ciones de la Corte se pretenden alcanzar los siguientes objetivos:

9 Antes de avanzar mas en la explicacién, conviene que mencionemos que el
sistema ha sido denominado “Vallarta”, en honor al insigne jurista Ignacio Luis Vallarta
Ogazén, persona que consolidé el Poder Judicial en nuestro pais, dandole la autonomia
suficiente al quitarle €] matiz politico que a finales del siglo XIX, le era tan caracte-
ristico.

10 Una clara muestra de] funcionamiento del Sistema Vallarta, lo tenemos en ¢l
sistema denominado “Tesis Constitucionales”, que como un subsector del Vallarta, se
encuentra actualmente en funcionamiento en el Instituto de Investigaciones Juridicas
de 1a UNAM, con un nimere aproximado a 7800 resoluciones vinculadas con los pre-
ceptos de la Constitucién Federal.
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— Poner a disposicién del personal docente e investigadores las
tesis, criterio y jurisprudencia emitida por la Suprema Corte de
Justicia de la Nacién;

— Proporcionar a investigadores y personal docente informacién
jurisprudencial completa y actualizada de manera automatica;
— Provocar investigaciones mediante la difusién de la informacién

jurisprudencial;

— Motivar al docente para que realice investigacién jurispruden-
cial;

— Crear una mds estrecha vinculacién entre la labor que desarro-
llan los investigadores con la del personal docente;

— Provocar la realizacién de proyectos de investigacién enfocados
a la enseifianza del derecho;

Objetivos, que para el caso de ser alcanzados, traerin como re-
sultado un mejor nivel académico tanto del personal docente como
de los investigadores, asi como, la especializacién del personal par-
ticipante en el tratamiento de informacién jurisprudencial, ofreciendo
asi una nueva opcién de trabajo que vendrd a cubrir la apremiante
necesidad de los tribunales superiores de justicia de los estados.

C. Meiodologia

La metodologia diseiiada para el desarrollo de la investigacion im-
plico entre otras cosas realizar un andlisis de todas las fuentes de
informacién jurisprudencial, aplicable al proyecto de automatizacién
de las resoluciones de la Corte, por lo cual fue de vital importancia
la realizacién de un estudio comparativo de otros proyectos de la
misma naturaleza. Para esto, se efectuaron visitas a diversas institu-
ciones tanto nacionales como extranjeras con el fin de comparar su
trabajo, asi como, reunicnes periédicas de evaluacién y coordinacién
con los participantes del proyecto.

De igual manera, consideramos necesario llevar al cabo una inves
tigacién referente a las publicaciones que existian a la fecha en ma-
teria de informitica juridica, la cual resulté de gran utilidad en la
elaboracién del proyecto, toda vez, que nos permitié tener noticia
respecto de los avances que existen a nivel mundial en materia de
proyectos de automatizacién de resoluciones de tribunales, asi como
de las investigaciones que en esta drea se han realizado en nuestro
pais.
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D. Sistemas para el tratamiento de la informacién

Para poder estar en posibilidades de establecer el tratamiento que
tendria la informacién del Sistema Vallarta, consideramos como pun-
to de partida los criterios que existen en la actualidad de entre los
cuales destacan de manera significativa: full text, hipertext, indexacion,
abstract, kwics, etcétera. Criterios, que por lo general son utilizados in-
distintamente en los bancos de informacién automatizada de los paises
mas desarrollados del mundo.

Con la elaboracién de un estudio comparativo, a profundidad, de
los diferentes sistemas de tratamiento de la informacién jurispruden-
cial, fue posible conocer de manera objetiva los resultados que han
producido, asi como tomar en consideracién las experiencias obteni-
das con cada uno de ellos, resolviendo asi cual deberia de ser uti-
lizado para el desarrollo del Sistema Vallarta.

2. Concepcion del Sistema Vallarta

Al momento de definir el surgimiento de una nueva base de datos,
conviene meditar sobre algunas cuestiones relativas al objctivo que
se pretende alcanzar con el desarrollo de dicho banco de informa-
cion.

Es ampliamente conocido que la jurisprudencia es una de las fuen-
tes del derecho, que se va originando en razén directa de la fre-
cuencia con que aparecen resoluciones emitidas per la Suprema
Corte de Justicia de la Nacién.

En este orden de ideas, para que hablemos del surgimiento de
una nueva jurisprudencia, resulta necesario que encontremos cinco
resoluciones emitidas por la Suprema Corte de Justicia de la Na-
cién,!! en el mismo sentido, cumpliéndose los requisitos de votacién
que prevé la Ley de Amparo, siendo estos; 14 votos para las reso-
luciones del pleno, 4 votos para las salas y unanimidad para el caso
de resoluciones procedentes de los Tribunales Colegiados de Circuito
o, bien, en caso de la solucién de una contradicciéon de tesis juris-
prudenciales.

Es decir, para el caso de una tesis, serd necesario, primeramente,
verificar los votos con los cuales fue aprobada, ya que si no cumple
con ¢l requisite previsto en la Ley, entonces su dencminacién serd
de simple ejecutoria o criterio.

1 Para ampliar la informacion al respecto véase supra, pp. 9 y s
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Para poder iniciar la etapa de automatizacién, también fue impor-
tante analizar el documento sobie el cual se va a trabajar, de ahi
que se haya efectuado una descomposicién del mismo con el fin de
decifrar sus elementos de donde resultaron como eclementos caracte-
risticos de este tipo de documentos:

Para el caso de tesis y criterios

— Origen

— Titulo o rubro
— Texto o sumario
— Fecha

— Partes

— Votacién

— Expediente

— Localizacién

Para el caso de jurisprudencia

— Origen

— Titule o rubro
— Texto o sumario
— Fecha

— Partes

— Votacién

— Expediente

— Localizacién

— Tesis precedentes

Con los elementos anteriores, fue factible descomponer ¢l conte-
nido de una tesis, jurisprudencia o bien de un criterio aislado, ha-
ciendo la aclaracién de que los elementos varian tan sélo en lo re-
lativo a las tesis precedentes, para el caso de tesis de Jurisprudencia.

Conviene hacer la aclaracién de que la idea de automatizar las
resoluciones de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, implica
darle al documento un cierto tratamiento juridico, es decir, analizar
el texto. Sin embargo, surge la pregunta ¢Cémo se hara dicho ani-
lisis?,

La idea que pretendemos aplicar en cl Sistema Vallarta, se en-
cuentra influenciada por la labor desarrollada en esta irea en Fran-
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cia, tanto en el IRETI], como en la empresa JUS DATA,'? ya que el
objetivo de éstas instituciones ha sido el de tratar de analizar cada
uno de los documentos que componen sus bancos de datos, con el
fin de reducir al menor porcentaje el subjetivismo aplicado por el ana-
lista, objetivo que se ha alcanzado gracias a lo que ellos han deno-
minado estructuras de andlisis, documentos que guian al analista,
respecto de la terminologia que debe utilizarse al momento de tratar
algin documento determinado. Aprovechando esta experiencia, es
que se¢ han empezado a desarrollar estructuras de andlisis documental
en la Seccién de Jurisprudencia del Instituto de Investigaciones Ju-
ridicas, a partir de las cuales habrin de originarse lo que hemos
bautizado como atributos, es decir descriptores del contenido de las
sentencias los cuales tiene como objetivo principal explicitar lo im-
plicito en el documento.!

3. En torno a la idea de estructuras

La elaboracién de estas estructuras ha implicado para la consecu-
cién del Sistema Vallarta, analizar cuestiones tales como definir la
idea de las estructuras, establecer el objetivo que se persigue con
¢éstas, explicitar la manera de realizarlas, y demostrar la necesidad
de su existencia.

Por lo que se refiere a la idea de estructuras, dentro del Sistema
Vallarta se consideré de indole prioritaria y como una labor previa
a la etapa de automatizacién, en virtud de que a partir de ellas se
habrin de precisar conceptos y clarificar ideas contenidas en las re-
soluciones de la Corte, el aplicar un principio de explicitacion.

Es ampliamente conocido por todos los que de una u otra manera
manejan documentos automatizados, que para poder brindar un
buen servicio al usuario de informacidon, los documentos a consultar
requieren tener cierto tratamiento que facilite su manejo, es decir,
que no simplemente se introduzca informacién arbitrariamente.

12 La empresa JUS DATA es el lider, en Francia, en materia de consulta a bancos
de informacién juridica con sede en Paris, cuenta con un banco de infortmacién de
aproximadamente 300 mil documentos. Su labor consiste en analizar el documento
original y hacer un resumen incluyéndole algunos descriptores contenidos en lo que
llaman abstract.

13 La idea de la claboracién de estructuras y del andlisis de las resoluciones
emitidas por la Corte, tiene como objetivo un enriquecimiento de la informaciéon que
previamente fue reducida a un sumario por la Suprema Corte de Justicia de la Nacidn,
es decir estamos trabajando con su procedimiento inverso al desarrollade por el IRETI]
y JUS DATA, en Francia.
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Pero, antes de avanzar mds, conviene que aclaremos, ¢qué es una
estructura?. El término por si mismo no nos aporta mayor informa-
cién, de ahi que tengamos que remitirnos al Diccionario de la Real
Academia de la Lengua Espaiola, que por tal, en sentido figurado,
entiende a la “Distribucién y orden con que esti compuesta una obra
literaria”,'* sin embargo, resulta claro que en nuestro caso no nos
referimos a dicha acepcién del concepto estructura, y tampoco nos re-
ferimos a lo que en materia de construccién entienden como “la
distribucién y orden de las partes de un edificio™.’®

Lo que pretendemos con la realizacién de semejantes documentos
es determinar la composicién y el orden de conceptos que pueden
desprenderse de una institucién juridica en un momento determina-
do, por lo cual debemos dejar claro que al momento de que hable-
mos de estructura estaremos refiriéndonos basicamente a “la estruc-
turacién légica y ordenada de términos intimamente vinculados a un
juridico concepto”.

la expresién griafica de una estructura de anilisis es en los tér-
minos en que a continuacion se detallan:

1. ABANDONO DE... PERSONA/S
1.1 Accién penal
1.1.1 Prescripcién
1.2 Cuerpo del delito
1.3 Delito
1.3.1 Continuo
1.3.2 Contra la piedad social
1.3.3 Doloso
1.3.4 No imprudencial
1.3.5 No es continuo
1.3.6 Prescripcion
1.4 Familiares
1.5 Hijos
1.6 Infante y lesiones
L7 Legislacién
1.7.1 De Campeche
1.7.2 De Coahuila
1.7.3 De Chiapas
1.7.4 De Chihuahua
1.7.5 De Durango
1.7.6 De Nuevo Leén
1.7.7 De Tamaulipas

14 Diccionario ldeoldgico de la lengua espatiola, op. cit, p. 370.
15 Idem.
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1.7.8 De Qaxaca

1.7.9 De Puebla

1.7.10 De Veracruz

1.7.11 De Yucatin

1.7.12 Del Distrito Federal
1.8 Querella innecesaria
1.9 Y lesiones

1.10 Y homicidio

A. Objetivos que persiguen las estructuras

La idea de realizar estructuras en la Seccién de Jurisprudencia ha
surgido como un mecanismo de auxilio para el analista, para ser
utilizadas al momento de analizar un texto jurisprudencial determi-
nado.

Si hemos dejado claro con antelacién que una estructura es una
estructuracién légica y ordenada de términos intimamente vinculados
a un concepto determinado, entonces podremos entender con mayor
facilidad que los objetivos que vendrin a cumplir serin:

— Representar un concepto juridico

— Especializar al personal analista en el conocimiento de una ins-
titucién juridica

— Servir como punto de apoyo para el andlisis de textos

— Reducir el subjetivismo del analista al sujetar su andlisis a los
términos existentes dentro de la estructura

B. FElaboracién de estructuras

Ahora bien, uno de los graves problemas que se han descubierto
en el anilisis de textos jurisprudenciales, es el subjetivismo que pue-
de introducirse al anilisis en un momento determinado y que va a
ocasionar la pérdida de informacién y el desinterés del investigador.

La idea de elaborar estructuras supone una superacién de problemas
tales, como que el analista desvirtiie la idea del documento e intro-
duzca la suya. Si estamos pensando en eliminar esta falla, entonces
al elaborarlas debe tenerse mucho cuidado, por eso hemos planteado
como metodologia de elaboracién de estructuras la siguiente:

— Analizar un concepto juridico determinado, a partir de las re-
soluciones que haya emitido la Suprema Corte de Justicia de



AUTOMATIZACION DE LA JURISPRUDENCIA EN MEXICO 399

la Nacién; es decir, haciendo una anotacién de todas las dis-
tintas especies de controversias que ha resuelto.

— Remitir al analista a la legislacién y a la doctrina para verificar
cudles son las vinculaciones que pueden tener algunos términos
con el concepto que se trata de desarrollar.

— Ordenar los conceptos obtenidos a partir de su generalidad,
especificidad, lejania o proximidad con el concepto base, rela-
cién de sinonimia o analogia.

— Representar grificamente la ordenacién de los conceptos loca-
lizados.

C. Aplicacidn de las estructuras

La idea de formular estructuras, es que el analista tenga un punto
de apoyo, al momento de efectuar el andlisis de documentos, res-
tringiendo los términos que pueda emplear en su labor a aquellos que
se encuentren incluidos en las estructuras correspondientes, es decir,
contari con una lista finita de términos que podria utilizar en un
momento determinado en su labor de anilisis.

D. Beneficios

Bisicamente, el beneficio que se espera es lograr la especializacién
del personal que analiza resoluciones en €l conocimiento de las di-
versas ireas del derecho, profundizar en las diversas instituciones
juridicas que conforman nuestra disciplina, reducir el subjetivismo
que se emplea en algunos casos al analizar resoluciones provenicntes
de tribunales, y restringir, con el empleo de estos instrumentos de
andlisis, las palabras que pueden incluirse con el caricter de “atri-
butos”,'® a aquellas que estén comprendidas dentro de las estructuras
previamente elaboradas.

4. El principio de explicitacion

Se ha hecho referencia en lineas anteriores al principio de expli-
citacién, resulta interesante el entender qué pretendemos establecer
bajo dicha denominacién.

16 Entendemos por atributos, para efectos del proyecto de automatizacion de las
resoluciones emitidas por la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, a “los términos
clave que sc le asignan a cada documento con el objetivo de clasificar su contenido,
explicitando cuestiones implicitas.”
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La falta de explicitacién de las sentencias emitidas por la Suprema
Corte de Justicia de la Nacién es una caracteristica imperante en las
épocas quinta, sexta y séptima; esta falla resulta, segin nosotros, de
la labor de sintesis que se realiza en la Corte, pues, al tratar de iden-
tificar una sentencia con un titulo surgen fallas que posteriormente
sc hacen manifiestas a la vez de provocar la desinformacién, con
esto nos referimos a aquellas sentencias que han sido identificadas
con una palabra que no nos proporciona mayor sentido respecto de
la decisién de la Corte, pues sentencias intituladas bajo la denomi-
nacion, Formal prision, Querella, Expropiacion, ctcétera, nada nos dicen
respecto del sentido de la decisién, ademds de que aun el contenido
del sumario no en todos los casos conserva una uniformidad que
nos permita identificar el sentido de la decisién; es decir, en algunos
casos hace referencia a cuestiones tales como la Novacién queriendo
referirse a la Tdcita reconduccion o bien a la Prérroga de contratos, cues-
tiébn que provoca inumerables problemas para el usuario pues se
presentan una secrie de dudas respecto de cémo se debe buscar la
informacién.

El manejo de un “principio de explicitacién” en el Sistema Vallarta,
significa un punto crucial en el desarrollo del banco de datos, pues
es precisamente a través de una labor de enriquecimiento de la in-
formacién que esperamos hacerla mids clara, centrdndose la labor del
personal analista en la explicitacién de los conceptos implicitos en
el documento, auxilidndose de estructuras de andlisis que marcan la
orientacién que debe seguirse en cada caso,

Raiil Prascencia VILLANUEvVA



