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riodo de la Guerra Fria que presenta, hablando de una primera y
una segunda guerras frias. Si bien el modelo de organizacién politica
responde a condiciones internas, el marco internacional no se puede
desconocer como un ingrediente determinante de los desenlaces; en
este caso, de las transiciones a la democracia. En éste orden de ideas
plantea la definicién de las transiciones a la democracia con arreglo
al esquema de Dankwart A. Rustow y que constituye toda una cate-
goria nueva de estudio de la ciencia politica, entendidas las transi-
ciones como procesos politicos cuyo punte de partida son regimenes
autoritarios y su destino los modelos de convivencia democritica.

Al final de su libro, y en consecuencia con los cldsicos, el autor
hace una pregunta {Por qué la democracia? Esto es, {por qué, inde-
pendientemente de que sea un proyecto politico triunfante en el
mundo, es la opcién valedera para la vida socialr Comparte con el lec-
tor su intento de respuesta: “Porque después de todo, la democracia,
cuyo fundamento es el instinto primario de la mujer y el hombre
por la libertad, ha sido y serd el vigje interminable de ambos por una
hisqueda sin fin. Entiendo el mensaje, en el sentido de que la biis-
queda intima de cada ser, corresponde con una bisqueda colectiva
en la que la igualdad y la libertad nos definen y nos dan trascen-
dencia.

Ricardo MEeNDEz SiLva

SeCRETARIA DE RELACIONES ExtERrIORES, Paradojes de un mundo en transi-
cion, México, 1993, 276 pp.

Para mi gusto, uno de los actos de mayor relieve académico en el
campo de las relaciones internacionales, durante 1993, lo constituy6
el seminario internacional sobre el tema “Paradojas de un Mundo
en transicién” organizado por la Secretaria de Relaciones Exteriores
a través del Instituto Matias Romero de Estudios Diplomiticos, cuya
Directora, Patricia Galeana, tuvo la visién y la enorme capacidad de
convocatoria para reunir a una treintena de internacionalistas de todo
el globo para analizar los dilemas del mundo presente. Entre otros,
participaron provenientes del extranjero: James Petras, Susan Kauf-
man, James Barber, Ramén Tamames, Peter Smith, Alain Joxe, An-
selmo Sule. De México estuvieron Modesto Seara Vizquez, Carlos
Rico, Miguel Marin Bosch, Jorge Alberto Lozoya, Héctor Manuel Eze-
ta, Rosario Green y el que escribe. El volumen que sc comenta re-
coge las ponencias ofrecidas sobre cinco grandes temas: L Globalis-
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mo y regionalizacién; II. Integracién y desintegracién; III. Conflictos
militares y desarme; IV. Soberania e interdependencia, y V. Coope-
racién y aislacionismo.

Pese a que implica un lugar comin, no podemos dejar de partir
de la premisa de que desde 1989 se ha precipitado una avalancha de
cambios de enorme magnitud, sin precedente en ninguna otra etapa
de la historia. En su momento, la caida del Imperio Romano, la
toma de Constantinopla por los turcos, las guerras napolednicas pro-
dujeron conmociones totales en las formas de relacion entre las en-
tidades existentes, pero los sucesos que ponen fin a la Guerra Fria,
al bloque soviétice y a la propia Unidn Soviética, ocurrieron en un
sistema planetario profundamente interrelacionado, en una cconomia
global, impulsada por espectaculares avances tecnolégicos, con una
pluralidad de agentes actuantes en las relaciones internacionales y
con un arsenal nuclear que, por décadas, crecié cualitativa y cuan-
titativamente de modo amenazador para la supervivencia de la espe-
cie humana. La mutacién es formidable, y como los fenémenos y
tendencias sociales no acontecen de manera imprevisible, en un es-
cenario multidimensional las fuerzas encontradas y no exentas de
retrocesos, asi como los paradigmas tradicionales, se estrellan contra
¢l piso; las interpretaciones difieren y, logicamente, es dificil arribar
a conclusiones que reposen en consensos venturosos, Lo que queda
claro es que nunca como hoy ¢l oficio del internacionalista tiene
frente a si un material inagotable para el andlisis y la discusién. Aden-
trarse en ellas requiere de una mente abierta, de ojos nuevos para
descubrir realidades nuevas, de actitudes humanas por encima de los
prejuicios doctrinales o los dogmas cientificos del pasado. Estamos se-
guramente todavia en una ctapa que persigue la comprensién del
mundo mds que en aquélla cuyo fin sea definirlo o conceptualizarlo.

Sobre la mesa de debates estin puestos grandes cuestionamnientos.
El primero es el de la soberania del Estado, nocién capital de la
ciencia y de la realidad politicas que no se puede arrumbar en un
musco de curiosidades conceptuales. Y, sin embargo, ha sido ‘inmi-
sericordemente impactada por los imperativos de la globalizacién.
Los Estados requicren ampliar sus espacios de produccién, sus mer-
cados, Y ensayan esquemas de integracién ante los cuales deben ce-
der atributos tradicionales de soberania, no para que el Estado deje
de existir, sino para que a través de nuevas y mds estrechas formas de
cooperacién, pueda resolver demandas internas y, paradéjicamente
(aqui empiezan las paradojas), aumentc su capacidad de decisién y
de influencia en los frentes internacionales. Prevalecen problemas
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que cscapan, con mucho, al dmbito restringido de las fronteras na-
cionales: las migraciones humanas, ¢l dafio avasallador al medio am-
biente, el narcotrifico, la criminalidad internacional, las cpidemias.
Amplias vertientes de conflicto que entre si se cruzan y que aislada-
mente los Estados no estdn en aptitud de solucionar. Abogar por la
soberania en este contexto es, como dice el humor popular, “un
suefio guajiro”. De otra parte, ocurren fenémenos de una economia
mundializada como la determinacién del precio del valor de las mo-
nedas, las tasas de interés, los fluj~s de capital, €]l comportamiento
de las bolsas de valores, el precio de las materias primas y de los pro-
ductos manufacturados, que irradian sus efectos al interior de los
Estados sin que sea amplio su margen de maniobra,

A diferencia de la sociedad internacional de 1945, dominada por
los Estados (junto con organizaciones internacionales) coexisten ac-
tores diversos, no soberanos, con un inconmensurable potencial para
actuar de frente a las formaciones estatales, para influenciarlas e
incluso mediatizarlas. La lista es larga e incluye desde empresas tras-
nacionales, organizaciones internacionales no gubernamentales, indi-
vidualidades y medios de comunicacién. Piense el lector en este coc-
tel explosivo de sujetos, de nuevos sujetos internacionales (no en un
sentido juridico} que constriien al Estado soberano. En el caso de
Chiapas, que estalla el primero de enero de 1994, lo apreciamos en
carne propia. Los oponentes: El Ejército Zapatista de Liberacién Na-
cional y el Gobierno de la Repiiblica, al que le declaré la guerra el
primero, fueron rodeados por un tumulto de Organizaciones No Gu-
bernamentales, entre ellas Americas Watch y Amnistia Internacional;
hubo pronunciamientos del Parlamento Europeo, del secretario de
estado norteamericano, de legisladores de varios paises que, incluso,
enviaron representantes a la zona del conflicto; censuras en el Par-
lamento suizo por la utilizacién de aviones que vendié Suiza a México
con la condicién de que se utilizaran en misiones pacificas; solicitud
de aclaracién semejante del gobierno norteamericano sobre el em-
pleo de aeronaves y helicépteros que se ofrecieron al gobierno me-
xicano para la lucha contra el narcotrifico; ademds, la cobertura de
los medios de comunicacién fue extensisima. El Comité Internacional
de la Cruz Roja fue invitado por el gobierno mexicano a entrar a
la zona de las hostilidades, para que observara el cumplimiento del
derecho humanitario. En el mundo, varios consulados y embajadas
fueron ocupadas por personas que clamaban por el respeto de los
derechos humanos. De cerca, muy de cerca, hemos vivido la inter-
nacionalizacion de un conflicto cuyo rumbo es, orientado en buen
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grado, por lo que en mi colaboracién del libro llamo la: sociedad
civil planetaria.

Conste que sostengo que la soberania es vilida, rige, salvo las
excepciones que van precisando los Estados como autoridad sobre
personas y cosas dentro del territorio, pero a veces no he resistido
la tentacién de explicirmela a través de una metifora de consumo
personal: como un cinturén de castidad adorado en medio de un
prostibulo. Mds cientificamente, he tenido predileccién por la pre-
sentacién de Wolfang Friedman quien en su libro La nueva estructura
del derecho internacional planteé desde mediados de los afos sesenta
una explicacién funcional sobre la crisis de la soberania. Vislambraba
al Estado en tres escenarios, el nacional, donde reina la soberania; el
trasnacional, en el que acomenten fuerzas de indole diversa y que tras-
pasan la caparazén del Estado, y el trasnacional, en el que ¢l Estado
queda subordinado a instancias formales y ficticas superiores a él

Cuando se habla de un nuevo orden mundial para ijustrar a la
sociedad que sobreviene al colapso de la Unién Soviética y a la Gue-
rra del Golio Pérsico, no sélo no se hace justicia a esa realidad con
la palabra orden sino que estd lejos de considerar a una nueva
conformacién social, no estructurada, de agentes y actores diversos
y polivalentes. A mi me parece fascinante este universo en expansion
de los nuevos sujetos sociales internacionales y de la sociedad civil
planetaria. En un plano paralelo de reflexiones, irrumpe la dualidad
integracién-desintegracién. Salutaciones festejantes ha recibido la glo-
balizacién, cuando este proceso se gesta aproximadamente desde
hace un cuarto de siglo; de este modo, coincide su manifestacién
plena con el triunfo de un modelo econémico y politico. El dnimo
celebratorio parece poner el acento en los aspectos positivos que
guarda, mas no se contemplan con el mismo fervor fenémenos ad-
versos aparejados. La globalizacién también significa problemas ante-
riormente enunciados, ¢l narcotrifico o las epidemias, para no re-
petir el listado preocupante. Implica, como lo apunté licidamente
en su intervencién Olga Pellicer, que los distintos niveles de desa-
rrollo y/o atraso impedirian inexorablemente que paises y regiones
enteras, o grandes segmentos sociales dentro de un pais, se incor-
poren al modelo deslumbrante de la globalizacién. Los frutos de la
modernidad seran dolorosamente ajenos para las poblaciones flage-
ladas por hambrunas sin fin, azotadas por la malaria que ha retor-
nado por sus fueros, por el célera, por el SIDA. Irrumpe un desafio
moral en primer término (la ética tiene que ser sustento de un nuevo
orden mundial, si no, éste serd otra vez una confrontacién de inte-
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reses, de avances y desfases estratégicos, de alianzas convenientes y
competencias feroces). En segundo lugar, sale a la superficie otra
paradoja, la de que el mundo, al haberse globalizado, ne podria com-
partimentarse en dreas de bonanza, de prados y maravillosas jardi-
nerfas, y en zonas desoladas con miseria inimaginable, en patéticos
“morideros”; asi se adopten politicas migratorias contencionistas y
punitivas, y se edifiquen nuevos muros que reemplacen al de Berlin,
que terminé vendiéndose en pedazos como curiosidad folklorica. El
Muro de Berlin fue combatido como solucién inaceptable para el
“mundo libre”; paradéjicamente, hoy se erigen nuevas murallas apun-
taladas por el racismo, ¢l clasismo, la intolerancia, el prejuicio y la
violencia callejera, y la que promueven tendencias politicas organiza-
das. Otra paradoja de la globalizacién es que funciona para procesos
productivos, para la circulacién de bienes y servicios, pero se niega
crielmente a la familia humana.

Pero quizds una de las mds grandes contradicciones es que no
habra barrera vilida entre santuarios de bienestar y escampados de po-
breza. La supervivencia impone la colaboracion, no por golpes de
pecho movidos por la misericordia internacional, sino por beneficio
propio. Si los bienes no se comparten, tendrin que compartirse ine-
vitablemente todos los males. En un sentido superior, con un fun-
damento filoséfico, la globalizacién sélo deberia ser entendida como
un destino comin del género humano.

En la oposicién integracién-desintegracién, resaltan los movimien-
tos secesionistas e independentistas que aquejan a Estados constitui-
dos. Es cierto que la liquidacién de varios Estados revela que tuvieron
un basamento artificial y que se mantuvieron unidos en el pasado
por la imposicién autoritaria de un grupo dominante. Pero es verdad
también que los procesos integradores conllevan sentimientos de afir-
macién particular y regional. Prospera la imposiciéon de formas de
vida y la uniformizacién de actitudes culturales, identificadas con el
modelo de poder triunfante, pero también se activan poderosamente
los sentimientos locales, as culturas inmediatas, la cosmovisidén inex-
tinguible de los grupos humanos. Fsto conduce a contradicciones
individuales y grupales, a oposiciones tribales, rabiosas y destructivas
que ofrecen conflictos de nuevo cufio. Quizis las guerras internacio-
nales desciendan numéricamente v se avance cfectivamente hacia el
desarme, pero los conflictos internos se antoja que creceran. Ello
implica adoptar una nucva nocién de “seguridad internacional” que
englobe las amenazas provenientes del seno de las sociedades y mueva
a disefiar un nuevo aparato institucional que las enfrente y resuelva.
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En fin, la dicotomia asociacién-disociacién, suma y resquebrajamiento
de las colectividades, fuerzas centrifugas y fuerzas centripetas, serin
una constante estremecedora del mundo que vivimos. La idea de la
“aldea global”, pregonada hace dos décadas por Mc Luhan, no ha
doblegado a la polivalente constelacién de culturas. Es para bien,
sostengo. Y s para mal, inevitablemente, en numerosos casos de des-
garramientos fratricidas.

En realidad son interminables los temas en los que el estudioso
se puede perder en ¢l campo de las paradojas de nuestro mundo.
Varios cientificos sociales se han recriminado no haber previsto el
terremoto geopalitico de diez grados en todas las escalas, que ha
cambiado a la sociedad internacional. Un mea culpa intelectual. Pien-
so, por contra, que siempre en la politica y en la historia yace una
variable infinita que en circunstancias de ruptura y excepcién hacen
imposible las previsiones, a semejanza de las que formulan los cien-
tificos cuando se trata de anunciar los eclipses o el paso estelar de los
cometas. Es la diferencia entre las ciencias naturales y las que estu-
dian la accién del hombre en sociedad. Si es inescapable seguir casi
obsesivamente el transcurrir histérico, participar de é]1 a través del
estudio y quizis, consuelo de académico, poder influir en los aconte-
cimientos subsiguientes a través de un acto honesto de imaginacién.

Concluyo con las palabras que Patricia Galeana plasmé en la in-
troduccién al Seminario:

Los modelos con los que interpretamos al mundo durante mucho tiem-
po, han dejado de tener vigencia. Ello nos obliga a buscar nuevas fér-
mulas de explicacién y andlisis. La crisis de los paradigmas teéricos plan-
tea la ineludible necesidad de crear otros esquemas de interpretacidn,
de los que, por cierto, ha estado en ayuno nuestro siglo.

Ricardoe MENDEZ SILVA

Serva SAncHEz, Luis M., Sociedades andnimas deportivas, Madrid, Colegio
de Registradores de la Propiedad y Mercantiles de Espaia, Cen-
tro de Estudios Registrales, 1992, 252 pp.

El derecho, sin duda, “debe avanzar acorde con la realidad, aunque,
como es el caso del deporte, para nacer tenga que romper un [..]
universo de intereses e ideologias™.*

* Cfr. Albor Salcedo, Mario, Deporte y devecho, p. 348.



