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OrOzCcO TORRES, Luis Ernesto, El crimen de agresion en derecho interna-
cional contempordneo, Ciudad Juarez, Chihuahua, UAC]J, 2008.

Comienzo con una amplia felicitacién al autor de la obra, que segura-
mente llena un espacio en el abanico del derecho penal internacional.

Un punto sobre el que el autor pone atencién es el instrumento
por medio del cual se puede reprimir el delito (o crimen, como le lla-
ma), asi como conformar una serie de conceptos y definiciones en
torno a la disciplina del derecho penal internacional.

Contrasta el llamado derecho penal internacional clasico con lo
que se comienza a presentar en los Ultimos afios. Un tribunal inter-
nacional especial parece ser el punto principal sobre el cual el autor
confia, y del que espera producira diversos enunciados que enrique-
ceran la disciplina. Uno de estos enunciados es la construcciéon del
concepto de crimen de agresion internacional, del que el autor espera que
su desarrollo conduzca a especificar lo que podrian ser los elementos
del “tipo penal”.

Como dato de hecho, ontolégico, el autor parte del ser de la gue-
rra, la que existe y se produce con sus crimenes atroces. Presuponien-
do este ambito o6ntico, el autor toma partido en contra de la guerra,
la rechaza y no la justifica.

Puesto sobre el discurso dogmatico, advierte que no cabe la posibi-
lidad de negar que por medio de inferencias se puede llegar a definir
al “crimen de agresion” como norma juridica. Esto, porque afirma
que en el Estatuto de la Corte Penal Internacional no estd previsto
en una definicion “tipico conceptual”. No obstante, le deja a la Corte
la tarea de conceptualizar y definir.

En el enfoque lingiiistico con el que se introduce la obra, el autor
prefiere aludir a crimenes en lugar de delitos. Justifica la denomina-
cion crimen, apoyandose en el lenguaje pragmatico ibérico. El hecho
es que, en México, a este tipo de actos solemos llamarles delitos. La
denominaciéon delito es producto del resultado lingtistico propio. Mas
por el elemento pragmatico, esto es, la relacién entre el signo y el
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significado. Obviamente, como expresan todos los tedricos del lenguaje
juridico, los signos son propios de cada lugar y sus significados son sintac-
ticos, semanticos y pragmaticos. En fin, el autor adopta un signo propio
del acontecer ibérico para designar un concepto que, tal vez, en México
le llamariamos delito. Al menos, pragmaticamente los penalistas asi le
llaman. Pero esto vale, y es aceptable, si como lo explica la analitica juri-
dica, el autor hace la correspondiente explicacion. Sobre todo, porque
no cabe casarnos con un signo so6lo por mera voluntad o capricho, sino
cuando justifiquemos lingtiisticamente el empleo del mismo.

El autor define el objetivo de su obra exponiendo (literalmente)
que corresponde a la tarea de:

Informar de unos caminos relativamente certeros para llegar a enten-
der lo que es un crimen de agresion y su relacion con los demas crime-
nes; comprender la existencia del crimen de agresiéon como categoria
juridico penal, asi como su funcién y lugar dentro de la disciplina del
DI penal, a través del descubrimiento y planteamiento de una serie...
de problemas o aporias puntuales que el crimen presenta expuesto a
diversos angulos (p. 12).

Agrega que el objetivo de su obra consiste en “recopilar, reprodu-
cir y desarrollar una serie de aporias caracteristicas y eficientes que
nos sirva de principios informadores acerca de la existencia, naturale-
za, alcance y evolucién juridicos del crimen de agresiéon como catego-
ria juridica criminal”.

Y luego reitera “que trata de demostrar que el crimen de agresion
existe en el tiempo y el espacio como categoria juridico-penal” (p.
14). No nos explica qué quiere decir con esta frase, pero seguramente
su significado no es el apoyado por la teoria del lenguaje o analitica
juridica, como adelante lo explicaré. Su intencién es mas politica que
analitica, mds axiologica que textual.

En el examen de la obra me ha correspondido trabajar mas como
abogado del diablo que como adulador de la obra. Es por esto que par-
tiré de ciertos aspectos que derivan de un examen epistémico de la
obra.

El enfoque epistémico parece desarrollarlo su autor a partir de un
enfoque mas ideal que analitico (juridico-analitico). Esta es mi per-
cepcidn. Sostiene el autor que lo prescrito como lege lata v lo que se
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advierte como lege ferenda conducen a una “misma dindmica de pro-
greso”, que la expresion de lege lata es resultado de la lege ferenda y
que “ambas se funden como resultado de esa dinamica de progreso”
(p- 17). Sobre esto, algunos juristas dirian: se funde lo que debe ser con
lo que deberia ser.

El autor profesa un enfoque iusnaturalista y no analitico, un enfo-
que mas universalista que localista, de esto no me cabe la menor du-
da. Al parecer, este punto de partida es el que le da seguridad al au-
tor para conseguir el objetivo trazado. Veamos, acepta sin cortapisa
el postulado del profesor Agustin Basave Fernandez del Valle, del
que toma una frase al pie de la letra, y que reza: “los tratados no
constituyen al derecho internacional, sino que lo suponen”, que en
términos epistémicos quiere decir que el derecho ya existe, y que una
prescripcion juridica lo que hace es sélo reconocer lo que ya existe
(p. 201).

Se reitera este enfoque epistémico en el discurso del autor cuando
expresa que en la Conferencia de Roma “el crimen fue incluido —no
creado, ni como norma ni como ley—" (p. 233). Esto es, el derecho
no cred esta categoria, sino sélo la incluy6.

Bajo este enfoque se desarrolla todo el discurso. Por ejemplo, el
crimen de agresiéon no parece encontrarlo en simples acuerdos, mas
bien en una expresion de lege lata “es decir, del derecho que en reali-
dad es, s6lo que es cuestion de observar” (p. 17).

En su trato metodolégico, estima la necesidad de partir de normas
consuetudinarias y de derecho convencional (p. 16). A la vez, le pare-
ce que mas que encontrar una respuesta o sentido a las palabras al
derecho entre las naciones, cabe entender el derecho como un “me-
taorden” (p. 17).

El autor parte de la afirmaciéon de que existe una norma que cri-
minaliza la guerra. Para esto, se apoya en lo que llama costumbre in-
ternacional que deja cristalizada en los tribunales de Nuremberg y de
Tokio. Si se recuerda, ambos tribunales fueron creados por los gana-
dores que impusieron su fuerza. No me parece que esto fuese un me-
ro acto consuetudinario, salvo que se estime que la costumbre consis-
ta en partir del hecho de que el mas fuerte se impone al débil. El
que gana impone sus condiciones. Si bien este enunciado, el que ga-
na impone sus condiciones y reglas, es cierto, lo es, pero por el uso
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de la fuerza, pero en lo particular yo cuestionaria que lo sea por el
derecho.

En esta linea de pensamiento, al autor le parece que hay una lucha
entre derecho y politica, que en términos mas coloquiales parece sig-
nificar que el derecho, en el sentido en que el autor lo concibe, pare-
ce encontrarse en una lucha con lo que los politicos dicen y hacen.

Bajo el enfoque metodologico que orienta la atencion de la obra, a
mi me parece demasiado optimista, y en exceso, pues piensa que el
remedio o instrumento para definir y cristalizar el crimen de agresion
se deposita en la Corte Penal Internacional (p. 19). Piensa que en es-
te organismo se producira la definiciéon y delimitacion juridico-con-
ceptual, ya que nos encontramos en el momento histoérico en que de-
be producirse. Me parece que también es el metalenguaje, por medio
de las concepciones de los juristas que estudian e investigan, quienes
también han de ser llamados a este momento conceptual. Prueba de
ello, es la aportacion de la obra que el autor presenta y en la que se
introducen conceptos y definiciones. Esto es, la Corte no queda sola
en la produccion de conceptos y significados.

Tan cierto, que hay un capitulo que me ha parecido por demas
interesante. Me refiero al quinto apartado, ahi el autor realiza una
serie de ejercicios intelectuales para construir o reconstruir una expli-
cacion dogmatica del tipo delictivo o criminal sobre el que trabaja.
Ahi se introduce con una descripciéon del tipo penal, que aunque no
esta escrita en textos del lenguaje objeto (segin lo explica), recurre a
una especifica linea argumentativa para delinearlo. En este mismo ca-
pitulo presenta una serie de proposiciones, propias del metalenguaje,
que le permiten presentar algunos problemas de competencia interna-
cional, en los que aporta ideas y construcciones para ser tomadas en
cuenta.

En este apartado, uno de los puntos sobresalientes consiste en pro-
curar definir el bien juridico tutelado, tan destacado por los penalis-
tas, del que dice: consiste en la “paz y seguridad de la humanidad”
(p. 118).

Hay otras aportaciones a la dogmatica juridica penal, como aque-
lla en que rescata una distincién, a mi parecer, con cierto enfoque
analitico. Asi, me parece de gran mérito deslindar responsabilidad in-
dividual de la responsabilidad estatal. Si esto se lograra en el plano
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real, se absolveria a Estados Unidos de América de la guerra contra
tantos y tantos paises, y condenaria a cada uno de sus gobernantes, y
seguramente quemariamos con lena verde a George Bush, no solo
por inepto, inhumano y mentiroso, sino por ignorante.

A proposito de esto, me pregunto por qué el autor no toméd en
cuenta la agresion de Estados Unidos a Irak. La Gltima agresion que
parece tomar en cuenta es la de septiembre de 2001 —hace ya 8
anos— (p. 171).

En fin, es breve el tiempo que se me concede para estas palabras,
por lo que cabe finalizar felicitando al autor por esta, su primera
obra, y lo animo a que contintie produciendo. Por delante le queda
tiempo y juventud, asi como una experiencia para estos menesteres.

Jorge Alberto SiLva SiLva*

* Profesor de Derecho de los conflictos e investigador nacional por Conacyt; pre-
sidente de la Asociacién Nacional de Profesores de Derecho Internacional Privado y
miembro activo de Asadip.



