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Quiero agradecer la invitacién a Marco Antonio Bafios, Lorenzo Cérdo-
va, Maria Marvan y Benito Nacif, a quienes aprecio y respeto. Valoro, y
mucho, lo que han realizado en tiempos dificiles y plagados de incom-
prension. Tengo sentimientos encontrados al comparecer el dia de hoy
ante ustedes, pero por supuesto que de eso no hablaré. Gracias a todos
ustedes por su presencia.

l. Fundacion. Necesidad

En 1990 se funda el IFE. Su nacimiento no se puede explicar sin lo que
habia sucedido en el terreno electoral dos afios antes.

En 1988 México vivid unas elecciones realmente competidas. No obs-
tante, ni las instituciones, ni las normas ni los operadores politicos esta-
ban capacitados para procesar de manera limpia los resultados. Puede
decirse, como en los malos chistes, que en aquellas jornadas tuvimos,
como pais, dos noticias: una buena y una mala. La buena: que la sociedad
mexicana, su diversidad politica e ideoldgica, habia forjado referentes
partidistas implantados y competitivos. Que esa sociedad no cabia mas
bajo el manto de un solo partido, una sola ideologia, una sola organiza-
cién. La mala: que los d6rganos electorales existentes no solo resultaban
parciales, sino que eran incapaces de ofrecer garantias de integridad y
transparencia no solo a los competidores, sino a la sociedad toda.

Por eso, desde su fundacidn, la tarea fundamental del IFE fue la de
construir confianza en el inico método que ha inventado la humanidad
para que una comunidad masiva, compleja y contradictoria, como lo es
México, pueda expresarse, recrearse, competir y convivir de manera ins-
titucional y pacifica: las elecciones. Se contaba ya entonces con un piso
comun nada despreciable: todas las corrientes politicas medianamente
significativas aceptaban —y aceptan— que la uUnica via legitima para
ocupar los cargos ejecutivos y legislativos es la via electoral.

La reforma de 1977 ya habia abierto las puertas para que corrientes
politicas relevantes, a las cuales se les mantenia artificialmente margina-
das del mundo electoral, pudieran incorporarse a él. A través del registro
condicionado empezaron a aparecer en las boletas diversos partidos: Co-
munista Mexicano, Demdcrata Mexicano, Socialista de los Trabajadores,
Revolucionario de los Trabajadores, Socialdemdcrata, Mexicano de los
Trabajadores, Socialista Unificado de México, Mexicano Socialista. Pero
esos nuevos partidos, y quienes ya desde antes contaban con registro, no
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debian ni podian conformarse solo con participar, y demandaban y con
razon, garantias de imparcialidad en la conduccién de las contiendas.

De hecho, la reforma de 1977 habia sido la respuesta estatal a la enor-
me conflictividad que se vivia en los aflos setenta en el pais. Recordemos:
luego de la paranoica represiéon al movimiento estudiantil de 1968, se
vivieron agudos conflictos en las universidades publicas, una ola nueva
de invasiones de tierras, la llamada insurgencia sindical que buscaba de-
mocratizar los sindicatos o crear algunos nuevos, aparecié una guerrilla
urbana y otra rural, se multiplicaron las publicaciones independientes y
los proyectos para fundar nuevos partidos, y sin embargo, en 1976 Méxi-
co asistio a unas elecciones federales en cuya boleta para elegir presidente
de la Republica aparecia una sola opcidn: la del licenciado José Lopez
Portillo, apoyado por el PRI, el PPS y el PARM. El PAN, la oposicién
tradicional, no pudo en su convencién lanzar candidato porque ninguno
de los precandidatos logro el 80% de los votos necesarios, como lo estipu-
laban sus estatutos, para convertirse en su abanderado. El Partido Comu-
nista, aunque postuld al combativo sindicalista Valentin Campa, carecia
de registro y por ello los sufragios para su candidato no se computaron.
Total: un desfase absoluto entre el mundo institucional electoral —un
mundo de unanimidades— y la enorme conflictividad politica y social
que cruzaba al pais.

En buena hora, la reforma de 1977 se hizo cargo de esa situacién e
intent6 construir canales de comunicacién entre esos dos Méxicos. Creo
que con esa reforma se inauguro6 el lento, zigzagueante, pero promisorio
proceso de transicién democratica. Un proceso que visto en retrospec-
tiva logré desconstruir un sistema autoritario y construir una germinal
democracia.

En 1989-90, fechas en las que se disefa el IFE, México ha asimilado
las primeras derivaciones de aquella operacidn reformadora de 1977. Vi-
via el pais una dindmica que se autoalimentaba. Partidos cada vez mas
implantados generaban un incremento en la competitividad y esa com-
petencia incrementada reforzaba la centralidad de los partidos. Pero am-
bos fendmenos anudados reclamaban que las elecciones fueran limpias y
transparentes, que la voluntad popular se respetara.
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Il. La confianza, mision fundamental

Entonces, repito: si hubiese que definir en una palabra la mision del Ins-
tituto Federal Electoral, esa seria construir confianza. E1 IFE tenia y tiene
como mision lograr la confianza en las elecciones. Dado el déficit mo-
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numental que en ese materia acarreaba el pais, el IFE debia coadyuvar
de manera significativa a que los partidos, candidatos, analistas, orga-
nizaciones no gubernamentales, medios de comunicacién y ciudadanos,
confiaran en la via electoral como la férmula por excelencia para que la
diversidad politica que cruza al pais pudiera convivir y competir de ma-
nera institucional, ordenada y pacifica.

Pero la confianza no se decreta ni se edifica a través de un acto de
magia. La confianza —insisto— es una construccioén. Dia a dia, acuerdo
tras acuerdo, resolucion tras resolucidn, resultado tras resultado, se va
forjando la confianza, y por supuesto una mala decision tiende a erosio-
nar a la misma. Si la confianza se pudiera dictar, si apareciera de la noche
a la manana, si fuera una aparicion, todo seria facil. No obstante, como
se trata de una auténtica cimentacidn social, su edificacion no es sencilla.

México estuvo inmerso en un proceso de transicion democratica. El
formato (casi) monopartidista que habia ordenado la vida politica del
pais durante largas décadas fue substituido por un sistema de partidos
que expresa la pluralidad politica e ideoldgica de la sociedad mexica-
na. Las elecciones sin competencia fueron un expediente del pasado y la
competitividad a lo largo de ese trayecto se encontraba al alza deman-
dando imparcialidad de los jueces en la contienda y condiciones equi-
tativas para la misma. El mundo de la representacion politica dejé de
ser monocolor y paulatinamente una diversidad de fuerzas colonizé las
instituciones estatales. En ese contexto resultaba necesaria (imprescin-
dible) una autoridad que de manera inequivoca ofreciera garantias de
imparcialidad a todos los contendientes.

Y el objetivo, mas alla de ganadores y perdedores circunstanciales, era
naturalizar a la via electoral como la férmula reconocida por todos para
arribar a los cargos de gobierno y legislativos. Es natural que a los ciuda-
danos les interese, sobre todo, quienes son los ganadores, pero a las au-
toridades electorales les importa por sobre todas las cosas que el proceso
transcurra de buena manera, sin incidentes mayores, apegado a la lega-
lidad y que al final todas las fuerzas politicas reconozcan los resultados.

Y para alcanzar ese objetivo, todas las areas del Instituto se orienta-
ron en esa direccion. A lo largo de los afos aparecieron innumerables
novedades, las cuales sirvieron para ratificar que el IFE estaba capacita-
do para organizar elecciones imparciales y equilibradas. Se trat6 de una
etapa en la que muchos eventos se produjeron “por primera vez”. Asi, en
1997, “por primera vez” ningun partido politico obtuvo mayoria absoluta
de diputados en la Camara, y “por primera vez” se realizaron elecciones
para designar al jefe de gobierno del Distrito Federal (como entonces no
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existian autoridades electorales locales en la capital, se le encomendo al
IFE por tnica ocasion la organizaciéon de esos comicios). “Por primera
vez” en el afo 2000 se produjo la alternancia en el Ejecutivo Federal por
la via electoral, y “por primera vez” en el Senado desaparecié la mayoria
absoluta de un partido politico.

Por supuesto esas nuevas realidades politicas no las construyé el IFE,
sino los ciudadanos votando, pero el IFE demostré que era una autori-
dad capaz de asimilar cualquier resultado electoral, beneficiara a quien
beneficiara.

Esos resultados coadyuvaron a remontar la desconfianza y a construir
confianza en el tnico método que le permite a una sociedad compleja
que sus fuerzas politicas convivan y compitan de manera institucional.

Luego, también hay que apuntarlo, agudos y polarizados conflictos
poselectorales erosionaron la confianza construida. Pero el Instituto ja-
mas dej6 de seguir afinando sus rutinas para ofrecer las necesarias garan-
tlas de imparcialidad, transparencia y equidad en la contienda.
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Il. Los principios

Para alcanzar la confianza las labores del IFE se sustentaron en valores
fundamentales que se encuentran en la propia Constitucion y que aqui
solamente enuncio, pero que vale la pena recordar ahora que el IFE, en
el mejor de los casos, se transformara en el Instituto Nacional Electoral.
Autonomia. Se trata de la capacidad del IFE para tomar sus decisiones
a través de sus circuitos internos de deliberacion y acuerdo, sin la interfe-
rencia de agentes externos. La autonomia debe preservarse y fortalecerse
dia a dia, no basta con que se encuentre consagrada en la Constitucion
o la ley. Todas las politicas, todos los programas, todas las decisiones, se
deben tomar en el IFE. Cierto, los partidos y el Poder Legislativo tienen
representantes en el Instituto, y legitimamente pueden y deben abogar
por sus intereses. Pero es menester que gobiernos y partidos entiendan
que los consejeros no son ni deben ser sus correas de trasmision y que
solo de esa manera el Instituto puede ser capaz de organizar y arbitrar
los procesos electorales. Precisamente porque gobiernos y partidos tie-
nen un enorme poder, precisamente porque entre ellos pueden existir
querellas, precisamente porque sus intereses no siempre estan alineados,
es necesario un arbitraje por encima de sus intereses y pasiones. Y ese
arbitraje para ser tal requiere que se ejerza invariablemente la autonomia.
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Legalidad. El ancla fundamental de una autoridad se encuentra en la
ley. Ninguna buena voluntad puede estar por encima de las normas. El
apego a la ley sirve para acabar con la posible discrecionalidad en el com-
portamiento de la autoridad, pero sobre todo ofrece garantias a los par-
tidos y candidatos de que jamds encontraran una autoridad caprichosa.
La ley es sinénimo de certeza. Gracias a ella, el IFE conté con un marco
para su actuacion, sus facultades y limites. El Cofipe, un cédigo de pro-
cedimientos, inyecto certeza en los plazos, las resoluciones, las vias para
impugnar. Fue brujula cierta para el Instituto y para todos los actores,
incluyendo los ciudadanos. Por eso (me) preocupan los grados de discre-
cionalidad con los cuales contard el nuevo Consejo General del Instituto
Nacional Electoral (pero eso, por lo pronto, es harina de otro costal).

Imparcialidad. El IFE es un organizador y un arbitro y por eso debe
actuar por encima de los competidores y mas alld de sus intereses. Y no
es —o debiera ser— una vocacién dificil. Por el contrario, dado que el
Instituto tiene la misién de asentar la competencia electoral regulada en-
tre una pluralidad de partidos, deberia resultar sencillo —natural— no
alinearse a ninguno de ellos. A los competidores les importa, por sobre
todo, el resultado; al arbitro el desarrollo correcto de la contienda. Méxi-
co es la casa comun de todos los partidos, de todas las corrientes politico
e ideoldgicas que la habitan, y no hay misién mas incluyente y estratégica
que lograr que ellas encuentren un espacio cierto para su convivencia y
su competencia. Los partidos son por definicion parciales, el IFE por el
contrario encuentra en la imparcialidad su razén de ser.

Certeza. Los partidos y los ciudadanos deben saber que ante situa-
ciones iguales o similares, la autoridad actuara de la misma manera. Es
decir, que existe un mismo metro para medir la conducta de los partidos,
los candidatos, los medios, etcétera. Esa certeza es imprescindible porque
las elecciones portan consigo una enorme incertidumbre. Grandes cons-
telaciones politicas se despliegan en torno a los partidos y sus candidatos,
y las pasiones que desencadenan no son pocas. Se desatan expectativas y
ensuefios, se anudan intereses y convergencias, se hacen “apuestas” gran-
des y ambiciosas. En una palabra, las contiendas electorales generan ten-
sién, incertidumbre, nerviosismo. En ese marco de la autoridad electoral
y la ley deben irradiar certeza y mas certeza. Y esa es la inica manera
como se logra la confianza.

Objetividad. Mas alld de los dimes y diretes, de las campaifias de opi-
nion, de las acusaciones mutuas, que son connaturales a los procesos
electorales, la autoridad debe resolver conforme a elementos objetivos,
mensurables, “incontrovertibles” (hasta donde esto es posible), intentan-
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do desterrar los juicios subjetivos, inasibles, nebulosos. Eso que la Cons-
titucion llama objetividad es la mejor manera de inyectar confianza.

Y creo que esos principios guiaron auténticamente la labor del IFE, que
como toda labor humana por supuesto estd y debe estar sujeta a la critica.

IV. Epoca de novedades

Lo cierto es que para los que laboramos o laboran hoy en el IFE la Insti-
tucion fue y es una casa modelada por la intensidad de los asuntos que
estan en su agenda, pero es un hogar con un enorme sentido. Reitero:
intensa porque se trabaja en medio de la tensiéon que es propia a las con-
tiendas electorales, pero con un enorme sentido, porque en el IFE, quiza
como en ninguna otra institucion, se aprende que estamos, en buena hora,
condenados a vivir en y con una pluralidad de opciones que es donde
reside la riqueza del pais. Esa diversidad de diagndsticos y programas, de
ideologias e intereses, de sensibilidades y horizontes, es la que colorea el
espacio publico y a la que el IFE —entre otros— debe ofrecer garantias.

Los afiejos y nuevos autoritarismos, de todo cufo, ensuefian con ho-
mogenizar lo que es diverso, con alinear lo que es centrifugo, con clausu-
rar y no con ofrecer cauce a la pluralidad. Pues bien, la misién del IFE se
encuentra en las antipodas de esas pulsiones: el Instituto se fundé para
que la variedad de opciones politicas que existen en México puedan pro-
nunciarse, reproducirse, coexistir y rivalizar de manera publica, pacifica
e institucional.

En el IFE muchos de los mecanismos, dispositivos, rutinas y proce-
dimientos electorales sucedieron por primera vez hasta convertirse en
parte de nuestro paisaje. Quiero recordar algunos de ellos ahora.

Gracias al IFE por primera vez se votd con una credencial con fotogra-
fia, para una mejor identificacion de los votantes.

Gracias al IFE por primera vez se imprimieron las listas nominales de
electores con fotografia y se les entregaron a los partidos, para que pu-
dieran checar el padrén y en el momento de los comicios a los votantes.

Gracias al IFE, por primera vez...

...Se insacularon a los funcionarios de casilla, para ofrecer garantias
de imparcialidad en la recepcién y cémputo de los votos.

...Se multiplicaron los programas de educacion civica democratica
para socializar los valores y principios que la animan.

...Se organizaron votaciones para los nifios con la finalidad de incul-
carles la nocién de que son sujetos de derechos.
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...Se utiliz6 una tinta indeleble realmente indeleble, para evitar que un
elector pudiera sufragar dos veces.

...Se fiscalizaron las finanzas de los partidos, para conocer al detalle
sus ingresos y sus gatos, para saber si no sobrepasaban los topes de cam-
pafa y si sus fuentes de financiamiento eran licitas.

...Se construyd una politica internacional digna de tal nombre que nos
ayudo a presentarle el sistema electoral al mundo y a aprender de lo que
sucede en otras latitudes.

...Se construyeron mamparas para que a la hora de votar el elector es-
tuviera en absoluta soledad, de tal suerte que si hubiese sido coaccionado
o presionado tuviera garantias de que nadie iba a conocer el sentido de
su voto.

...Se disefiaron boletas en papel seguridad, foliadas en el lomo, con el
municipio donde debian ser utilizadas, para evitar su trafico irresponsable.

...Se monitore6 el comportamiento de los noticieros de radio y tele-
vision y los resultados fueron dados a conocer al publico, generando un
contexto de exigencia a los medios y tratando de construir condiciones
equitativas para la contienda.

...Se entregaron lineamientos a los concesionarios de la radio y la te-
levisién buscando que la cobertura de las campanas fuera equilibrada y
objetiva.

...Se administraron los llamados tiempos del Estado no solo a nivel
federal sino también en las elecciones locales, cumpliendo con los pre-
ceptos legales y logrando un piso de equidad en los medios.

...Se puso en pie un programa de resultados electorales preliminares
para que la misma noche de la eleccién los ciudadanos contaran con in-
formacion oficial cierta y desagregada.

...Se realizaron conteos rapidos que ayudan a conocer las tendencias
finales de la votacién y que se constituyeron en un referente para otros
conteos rapidos.

...Se registraron las metodologias de las encuestas y conteos rapidos
que, realizados por particulares, fueran a darse a conocer, para cerrarle el
paso a ejercicios fraudulentos en esos terrenos.

...Se construy6 un mecanismo para haceraccesible y transparentelain-
formacion publica de los partidos, dado que los mismos son entidades de
interéspublicoylosciudadanosdebenteneraccesoaloqueenellossucede.

...Se capacitaron millones de funcionarios de casilla, ciudadanos ge-
nerosos que comprendieron que realizarian una estratégica tarea para la
convivencia civilizada, con la finalidad de garantizar el recuento escru-
puloso de los votos.
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...Se disefid y organizé un servicio civil de carrera que es, sin duda, la
columna vertebral del Instituto.

Y tantas otras que por supuesto no voy a enumerar, para no cansarlos
demasiado. S¢ que he enunciado programas e iniciativas de muy diverso
calado, pero lo hago solo para ilustrar mi dicho: el IFE es o fue una insti-
tucién que nunca se cansé de innovar.

Pero el listado anterior debe servirnos sobre todo para una cosa: si hoy
tenemos elecciones competidas, fendmenos de alternancia en todos los
niveles, coexistencia de la diversidad politica en las instituciones del Es-
tado, ejercicio de libertades, es porque el eslabon fundamental e intrans-
ferible de la democracia, las elecciones, se construye en el IFE paso a paso
con imparcialidad, profesionalismo y esmero. Esa es la herencia del IFE.
La de los miles de hombres y mujeres que con su trabajo diario, eficiente
y puntual han forjado el prestigio de una instituciéon que ha servido a
México, a su diversidad politica.

Revista Mexicana de Derecho Electoral, num. 6, 2014, pp. 157-168

V. Servicio profesional electoral

Ya casi para terminar quiero decir algo sobre el servicio profesional elec-
toral y todos aquellos que laboran en el Instituto. A fin de cuentas las
instituciones estan conformadas por hombres y mujeres y ellos son los
responsables de su actuacidn.

Desde su disefio inicial, se pensé que el IFE debia contar con un servi-
cio civil de carrera: un cuerpo de funcionarios profesionales que garanti-
zaran la eficiencia y la imparcialidad de la autoridad. Hasta ese entonces,
la inmensa mayoria de los funcionarios que trabajaban en la organizacion
de las elecciones eran —permitanme la palabreja— “de temporal”. Es de-
cir, laboraban en el proceso y luego debian buscar acomodo en alguna otra
dependencia. Pues bien, el gran cambio en el IFE fue que de su fundacién
en adelante se construy6 una carrera profesional dentro del Instituto. Se
trataba de que los funcionarios fueran leales a la institucién (y no a algin
poder externo), a cambio la institucion les ofreceria una via para su desa-
rrollo y estabilidad laboral.

Se disefilaron mecanismos de ingreso, de evaluacion, de promocion,
mecanismos para obtener la permanencia en el trabajo. En un Estatuto
se reguld la carrera dentro de la institucion. Y hoy, el IFE puede decir,
con orgullo, que su columna vertebral la integran centenas, miles de fun-
cionarios que han probado con su trabajo, dedicacién y experiencia que

166 * JoséWoldenberg



DOI: http://dx.doi.org/10.22201/iij.24487910e.2014.6.10073
Esta revista forma parte del acervo de la Biblioteca Juridica Virtual del Instituto de Investigaciones Juridicas de la UNAM
www.juridicas.unam.mx http://biblio.juridicas.unam.mx

cada uno de los eslabones del proceso electoral estd en manos de autén-
ticos conocedores de la materia. No mas improvisacion, no mas incer-
tidumbre. No. Hombres y mujeres que han probado una y otra vez que
en materia de organizacidn, capacitacion, registro de electores, gestion
de las prerrogativas de los partidos, fiscalizaciéon, administracion, educa-
cidn civica, resultados preliminares, conteos rapidos, y sumenle ustedes,
cuenta con un capital insustituible.

Esos hombres y mujeres, integrantes del servicio profesional electoral,
y aquellos trabajadores que hacen otras labores, son la mejor y mas pre-
ciada herencia del IFE. Espero sinceramente que esa herencia sea rescata-
da, asumida, integrada por el nuevo Instituto Nacional Electoral. Porque
el pais no estd como para que en esta materia empecemos de nuevo de
cero, como si lo hizo, y lo hizo bien, el Instituto Federal Electoral.

Ademas, en los ultimos meses la maxima autoridad del Instituto, su
Consejo General, no ha estado integrado de manera completa. Y ello ha
sido asi no por el Instituto. No obstante, los cuatros consejeros, rotandose
la presidencia, junto con el secretario ejecutivo, han dado una leccion de
profesionalismo, templanza y certidumbre. Hago votos porque esa expe-
riencia tampoco se dilapide y en el INE, que nacerd dentro de poco, se
recupere y conjugue con “sangre nueva.
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VI. La germinal democracia mexicana

He sostenido que México vivid una auténtica transicion democratica: pa-
samos de un sistema de partido casi inico a un sistema de partidos plural
y equilibrado, de elecciones sin competencia a elecciones altamente com-
petidas, y de un mundo de la representacion habitado por (casi) una sola
fuerza politica a un escenario en el que convive de manera equilibrada
una pluralidad de organizaciones.

Hay quien dice con un dejo de desprecio que se traté meramente de
una transformacion electoral. Quien eso afirman no entienden la cen-
tralidad de las elecciones ya no digamos en los sistemas democraticos
sino en la vida politica toda. Porque en el momento en que México contd
con un sistema plural de partidos y con elecciones auténticas, todo el
engranaje constitucional democratico se puso en accion. Transitamos de
una presidencia de la Republica omnipotente a una presidencia acotada;
de un Congreso subordinado a la voluntad presidencial a un Congreso
que se mueve por una dinamica propia alimentada por un equilibrio de
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fuerzas novedoso; de un centralismo arraigado a un federalismo todavia
contrahecho pero auténtico, y hasta la Suprema Corte que durante déca-
das jugd un papel mds bien secundario en materia politica, hoy tiene un
papel central cuando desahoga controversias constitucionales o acciones
de inconstitucionalidad.

Y para que ello fuera necesario se requiri6 de una institucion como el
IFE. De hecho, el IFE nacié en los momentos estelares de esa transicion:
cuando las fuerzas politicas diversas demostraron que no cabian bajo el
afiejo formato y demandaron imparcialidad y transparencia en las con-
tiendas. Esa transicion fue gradual, se inici6 lentamente en 1977, y como
una pequena bola de nieve al rodar se convirtié en un auténtico alud. Y
ya para 1988 mostrd que el México plural que coexistia en la sociedad se
expresaba también en las urnas. En 1990 —repito— se cre6 el IFE y luego
de las primeras tres elecciones que organizd y por supuesto de la profunda
reforma electoral de 1996, podemos afirmar que concluy6 la multicitada
transicion.

A partir de entonces México vive en democracia. Una democracia ger-
minal, inestable, compleja, que ha desatado innumerables reclamos y que
se reproduce en unas condiciones socio-econdmicas —en un océano de
desigualdades— nada propicias. Pero democracia al fin.

Y si no me creen, les ofrezco los siguientes datos que ustedes conocen:

Cuando naci6 el IFE todos los presidentes habian sido de un solo par-
tido. Con el IFE hemos vivido dos alternancias.

Cuando naci6 el IFE el PRI tenia mayoria absoluta en la Camara de
Diputados, hoy en dicha Camara convive una pluralidad equilibrada, y el
dialogo, la negociacion y el acuerdo son necesarios.

Cuando nacié el IFE la Camara de Senadores tenia 64 integrantes, 60
eran del tricolor y solo 4 de la oposicion (del PRD, para ser exactos),
mientras hoy es un espacio donde se expresa y acuerda una diversidad
nivelada de corrientes politicas.

Por supuesto, nada de eso lo hizo el IFE. Ello es fruto de una ciuda-
dania que porta sensibilidades, intereses e ideologias distintas. Pero para
que eso fuera posible se requirié del Instituto que hoy despedimos.

Repito: México vive en democracia, la transicion ha quedado atras, y la
democracia requiere de autoridades electorales autdnomas, imparciales,
apegadas a la legalidad, generadoras de certeza, comprometidas con la
objetividad, profesionales. Como lo ha sido el IFE. Que asi sea también
el INE. Para bien del pais y de la coexistencia civilizada de su diversidad
politica.
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