
PRINCIPIO DE REUNIFICACIÓN FAMILIAR E INTERÉS
SUPERIOR DEL NIÑO COMO CRITERIOS

PARA EL ANÁLISIS DE SOLICITUDES MIGRATORIAS

Si nop sis: La Sala Cons ti tu cio nal de la Cor te Su pre ma de Jus ti cia de Cos ta
Rica con ce dió un am pa ro en el cual se re fi rió al prin ci pio de reu ni fi ca ción 
fa mi liar y al in te rés su pe rior del niño. Un ciu da da no ex tran je ro con re si -
den cia per ma nen te en Cos ta Rica so li ci tó a la au to ri dad mi gra to ria de ese
país una visa de in gre so res trin gi do a fa vor de su hija me nor de edad y de
su es po sa. La au to ri dad con ce dió la visa a la me nor de edad pero no así a
la es po sa, ar gu men tan do que no se cum plie ron los re qui si tos es ta ble ci dos
por la ley en la ma te ria apli ca dos a los ex tran je ros para po der re si dir le gal -
men te en ese país. Al res pec to, en el am pa ro so li ci ta do a la Sala Cons ti tu -
cio nal, el re cu rren te se ña ló que di cha re so lu ción era con tra ria al prin ci pio
de reu ni fi ca ción fa mi liar que se de ri va del de re cho a la pro tec ción es pe cial 
del Esta do a la fa mi lia.
En su sen ten cia, con base en la ju ris pru den cia de la Cor te Inte ra me ri ca na
de De re chos Hu ma nos y de la Cor te Eu ro pea de De re chos Hu ma nos, así
como en di ver sos ins tru men tos in ter na cio na les en la ma te ria, la Sala
Cons ti tu cio nal re fi rió, en tre otros, que con for me al prin ci pio de reu ni fi ca -
ción fa mi liar, el Esta do tie ne la obli ga ción de ve lar por la es ta bi li dad del
nú cleo de fa mi lia. Asi mis mo, se ña ló que el dis fru te mu tuo de la con vi ven -
cia en tre pa dres e hi jos cons ti tu ye un ele men to fun da men tal en la vida fa -
mi liar, por lo que aún cuan do los pa dres es tén se pa ra dos de sus hi jos, su
con vi ven cia debe es tar ga ran ti za da. Por otra par te, la Sala Cons ti tu cio nal
tam bién es ta ble ció que debe to mar se en cuen ta el in te rés su pe rior del niño 
con for me al cual, en tre otros, los Esta dos tie nen el de ber de evi tar la des -
mem bra ción del nú cleo fa mi liar y pro mo ver las con di cio nes ne ce sa rias
para que go cen de la pre sen cia per ma nen te de los pa dres. Adi cio nal men te, 
se ña ló que, en con cor dan cia con el mis mo, los Esta dos de ben aten der toda 
so li ci tud for mu la da por un niño o por sus pa dres para en trar a un Esta do o
para sa lir de él en for ma po si ti va, hu ma ni ta ria y ex pe di ta. La Sala Cons ti -
tu cio nal tam bién re fi rió que la au to ri dad mi gra to ria no eva luó que la es po -
sa del re cu rren te, como ma dre de la me nor de edad, es quien tie ne que
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acom pa ñar la du ran te su via je. En con se cuen cia, ade más de otras con si de -
ra cio nes, la Sala Cons ti tu cio nal es ti mó como ar bi tra ria la re so lu ción de la
au to ri dad mi gra to ria por no ha ber to ma do en cuen ta el in te rés su pe rior del 
niño ni la pro tec ción que el Esta do debe otor gar a la fa mi lia por me dio de
su reu ni fi ca ción. Por lo tan to, con ce dió el am pa ro so li ci ta do.
En su sen ten cia, la Sala Cons ti tu cio nal de la Cor te Su pre ma de Jus ti cia de
Cos ta Rica alu dió, en tre otros, a la Opi nión Con sul ti va OC-17/02, Con di -
ción Ju rí di ca y De re chos Hu ma nos del Niño, de la Cor te Inte ra me ri ca na
de De re chos Hu ma nos; a la Con ven ción so bre los De re chos del Niño de
las Na cio nes Uni das y, a la De cla ra ción Uni ver sal de De re chos Hu ma nos.
La sen ten cia se en cuen tra acom pa ña da de un voto con jun to.

Syn op sis: The Con sti tu tional Cham ber of the Su preme Court of Jus tice of
Costa Rica granted an amparo whereby it re ferred to the prin ci ple of fam -
ily re uni fi ca tion and the su pe rior in ter est of the child. A for eign cit i zen
with per ma nent res i dence in Costa Rica re quested the mi gra tion au thor i -
ties of Costa Rica a re stricted en trance visa for his mi nor daugh ter and
wife. The au thor i ties granted a visa to his daugh ter but de nied it to his
wife, stat ing non-com pli ance with the re quire ments un der the law ap pli ca -
ble to for eign ers to re side le gally in Costa Rica. To that end, un der the
amparo re quested to the Con sti tu tional Court, the ap pel lant pointed out
that such res o lu tion was con trary to the prin ci ple of fam ily re uni fi ca tion
re sult ing from the right of spe cial pro tec tion of the State to the fam ily.
In its sen tence, the Con sti tu tional Cham ber stated that, based on the ju ris -
pru dence of the Inter-Amer i can Court of Hu man Rights and the Eu ro pean 
Court of Hu man Rights, as well as on var i ous in ter na tional in stru ments in 
such mat ter, the State is obliged to look af ter the sta bil ity of the nu clear
fam ily. Like wise, the Con sti tu tional Cham ber pointed out that the en joy -
ment of liv ing to gether of par ents and chil dren is a fun da men tal el e ment
of fam ily life. There fore, even when par ents are sep a rated from their chil -
dren, their liv ing to gether must be guar an teed. On the other hand, the
Con sti tu tional Cham ber also es tab lished that the su pe rior in ter est of the
child must be taken into ac count. Thus, the States have the duty to avoid
sep a rat ing a nu clear fam ily and pro mote the nec es sary con di tions for the
fam ily to en joy the per ma nent pres ence of their par ents. Ad di tion ally, the
Con sti tu tional Cham ber pointed out that pur su ant to this, the States must
con sider any re quest made by a child or their par ents to en ter or to exit a
State in a pos i tive, hu man i tar ian and easy man ner. The Con sti tu tional
Cham ber also men tioned that the mi gra tion au thor i ties did not take into
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ac count that the ap pel lant’s wife is, as the mi nor’s mother, the per son in
charge of ac com pa ny ing the mi nor on her trip. Con se quently, apart from
any other con sid er ations, the Con sti tu tional Cham ber con sid ered that the
res o lu tion of the mi gra tion au thor i ties was ar bi trary since it did not take
into ac count the su pe rior in ter est of the child nor the pro tec tion that the
State must pro vide fam i lies for their re uni fi ca tion. There fore, the amparo
re quested was granted.
In its sen tence, the Con sti tu tional Cham ber of the Su preme Court of Jus -
tice of Costa Rica re ferred, inter alia, to Ad vi sory Opin ion OC-17/02, Ju -
rid i cal Con di tion and Hu man Rights of the Child, of the Inter-Amer i can
Court of Hu man Rights; the United Na tions Con ven tion on the Rights of
the Child; and the Uni ver sal Dec la ra tion of Hu man Rights. The sen tence
is ac com pa nied by a joint vote.
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…

SALA CONSTITUCIONAL DE LA CORTE SUPREMA DE
JUSTICIA...

Re cur so de am pa ro, in ter pues to por Ma rio Alber to Za mo ra Cruz, … a fa -
vor de Qi fen Li, Shuhuai Wu, XXX, con tra la Di rec ción Ge ne ral de Mi -
gra ción y Extran je ría.

Re sul tan do:

1.-
…se aper so na el re cu rren te y ma ni fies ta que Shun huai Wu es cos ta rri -

cen se y so li ci tó visa para su hijo me nor de edad y su es po sa Qi fen Li.
Indi ca que el sie te de abril de dos mil ocho, la Di rec ción re cu rri da otor gó 
la visa a XXX y el nue ve de abril de dos mil ocho de ne gó la visa a la es -
po sa Ri fen Li, ma dre de su hijo, por que no tie ne víncu lo, por lo que so li -
ci ta el otor ga mien to de la visa a Ri fen Li para lo grar una reu ni fi ca ción
fa mi liar.

2.-
Infor ma bajo ju ra men to Ma rio Za mo ra Cor de ro, en su con di ción de

Di rec tor Ge ne ral de Mi gra ción y Extran je ría…, que el se ñor Shuhuai
Wu es re si den te cos ta rri cen se… Sin em bar go, acla ra que el pa ren tes co
con na cio nal no es lo mis mo que el pa ren tes co con ex tran je ro con re si -
den cia per ma nen te, son dos si tua cio nes ju rí di cas ab so lu ta men te di fe ren -
tes, al no ser equi va len tes la con di ción de na cio nal a la de re si den te; úni -
ca men te ha bi li ta para re si dir le gal men te en el país con el sta tus de
re si den te no se pier de la con di ción de ex tran je ro. Los ex tran je ros no go -
zan de ciu da da nía y ló gi ca men te no son cos ta rri cen ses, por lo que es to -
tal men te im pro ce den te otor gar el sta tus de re si den te per ma nen te a la es -
po sa del se ñor Shuhuai Wu, ya que lo que exis te es un víncu lo de
re si den te y una ex tran je ra. Se ña la que la pro pia Cons ti tu ción Po lí ti ca y
la Ley per mi ten es ta ble cer di fe ren cias ló gi cas y ra zo na bles en tre na cio -
na les y ex tran je ros, sin que ello im pli que vio la ción al prin ci pio de igual -
dad, se gún lo con fir ma la ju ris pru den cia de la Sala Cons ti tu cio nal; ade -
más, en ma te ria de de re chos fun da men ta les, las úni cas di fe ren cias
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vá li das en tre na cio na les y ex tran je ros, son los que tie nen ran go cons ti tu -
cio nal o cuan do la me di da se ajus te ple na men te a cri te rios de ra zo na bi li -
dad y pro por cio na bi li dad y no sea con tra ria a la dig ni dad hu ma na. Afir -
ma que el se ñor Shuhuai Wu so li ci tó visa para su hijo me nor de edad
XXX y su es po sa Qi fen Li. La mis ma fue re suel ta bajo la re so lu ción
D.G.V.R.2104-2008 JFS… del 9 de abril del 2008. Indi ca que la visa de
Qi fen Li se le de ne gó por no reu nir los re qui si tos de in gre so se ña la dos
en la Ley 8487 de Mi gra ción y Extran je ría, más en con cre to por no cum -
plir con los ates ta dos del ar tícu lo 73, in ci so a) y b), el mis mo que reza:
“Po drán op tar por esta ca te go ría mi gra to ria, las per so nas ex tran je ras que
cum plan los si guien tes re qui si tos: a. La per so na ex tran je ra, su cón yu ge y 
sus fa mi lia res de pri mer gra do por con san gui ni dad que ha yan go za do de
una re si den cia tem po ral du ran te tres años con se cu ti vos. b. La per so na
ex tran je ra con pa ren tes co de pri mer gra do por con san gui ni dad con ciu -
da da no cos ta rri cen se, en ten dién do se como ta les a los pa dres, hi jos me no -
res o ma yo res con dis ca pa ci dad y her ma nos me no res o ma yo res con dis -
ca pa ci dad, al igual que aque lla ca sa da con cos ta rri cen se.” De modo que, al
ser el se ñor Shuhuai Wu ex tran je ro y su es po sa Qi fen Li tam bién, am bos
son de na cio na li dad chi na y al no te ner en tre am bos un víncu lo, no cum -
ple con lo es ta ble ci do en el nu me ral 73 de la Ley 8487. Ma ni fies ta el re -
cu rri do que es im po si ble por par te de la Di rec ción Ge ne ral de Mi gra ción
y Extran je ría otor gar la visa a fa vor de Qi fen Li para lo grar la reu ni fi ca -
ción fa mi liar, ya que el re cu rren te no cum ple con los re qui si tos que es ta -
ble ce la Ley 8487, mis ma que dic ta los re qui si tos a cum plir por par te de
los ex tran je ros para es tar le gal men te en el te rri to rio na cio nal. Por lo tan -
to el ex tran je ro con fa mi lia ex tran je ra debe su je tar se a los pa rá me tros
que se fi jan en la nor ma, con el fin de que el Esta do pue da con tro lar el
in gre so y per ma nen cia de los ex tran je ros en el te rri to rio na cio nal. Por
todo lo an te rior, so li ci ta se de cla re sin lu gar el pre sen te re cur so de am pa -
ro, al no ha ber se vio len ta do de re cho fun da men tal al gu no al am pa ra do.

3.-
…
5.-
En los pro ce di mien tos se gui dos se ha ob ser va do las pres crip cio nes le -

ga les.
Re dac ta la Ma gis tra da Abdel nour Gra na dos; y,
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Con si de ran do:

I.-
He chos pro ba dos. De im por tan cia para la de ci sión de este asun to, se

es ti man como de bi da men te de mos tra dos los si guien tes he chos:
a) El cin co de mar zo de dos mil ocho, el se ñor Shuhuai Wu, pre sen tó

so li ci tud de Visa de Ingre so Res trin gi do a Cos ta Rica a fa vor de su es po -
sa Qi fen Li y de su hija me nor de edad xxx, ante la Di rec ción Ge ne ral de 
Mi gra ción y Extran je ría…

b) Me dian te re so lu ción D.G.V.R.2104-2008-JFS del nue ve de abril de 
dos mil ocho, la Di rec ción Ge ne ral de Mi gra ción y Extran je ría, de ne gó
la so li ci tud de Visa de Ingre so Res trin gi do a Cos ta Rica a fa vor Qi fen
Li…

c) La Di rec ción Ge ne ral de Mi gra ción y Extran je ría, le otor gó la visa
de in gre so a Cos ta Rica al me nor XXX, quien es la hija de la am pa ra da
Qi fen Li (fo lio 82).

II.-
Obje to del re cur so. El re cu rren te re cla ma que la re so lu ción de la Di -

rec ción Ge ne ral de Mi gra ción me dian te la cual, se de ne gó la so li ci tud de
visa de in gre so del cón yu ge del am pa ra do ex tran je ro, es ile gí ti ma pues
aten ta con tra el prin ci pio de reu ni fi ca ción fa mi liar que se de ri va del de -
re cho a la pro tec ción es pe cial del Esta do a la fa mi lia.

III.-
So bre el fon do. Esta Sala, con an te rio ri dad ha co no ci do ca sos como el 

que nos ocu pa, par ti cu lar men te en la sen ten cia nú me ro 2007-05813… en 
lo que in te re sa se ña ló:

“III.-
PRINCIPIO DE REUNIFICACIÓN FAMILIAR. El De re cho de la

Cons ti tu ción le pro di ga una pro tec ción es pe cial del Esta do a la fa mi lia,
sea ésta de he cho o de de re cho, tan to es así que el or di nal 51 de la
Cons ti tu ción Po lí ti ca pro cla ma que esa ins ti tu ción es el “ele men to na tu -
ral y fun da men to de la so cie dad”. El nú cleo fa mi liar es bá si co y pri mor -
dial para el li bre de sa rro llo de la per so na li dad de los in di vi duos que lo
con for man o in te gran y, por con si guien te, de todo el con glo me ra do so -
cial. Bajo esa in te li gen cia, nin gu na po lí ti ca pú bli ca, ins tru men to le gal o 
re gla men ta rio o, en ge ne ral, ac tua ción ad mi nis tra ti va ac ti va u omi si va
pue de pro pen der a la de sin te gra ción o des mem bra ción de la fa mi lia

47

CORTE SUPREMA DE JUSTICIA, SALA CONSTITUCIONAL, COSTA RICA



como base esen cial de la so cie dad, pues to que, de lo con tra rio se trans -
gre de ría, pal ma ria men te, lo que el Tí tu lo V de nues tra Car ta Po lí ti ca
con sa gra como un De re cho y una Ga ran tía So cial y que, de por sí, cons -
ti tu ye un va lor cons ti tu cio nal que debe orien tar la li ber tad de con fi gu ra -
ción le gis la ti va y la fun ción o ges tión ad mi nis tra ti vas. Re sul ta ló gi co
que tan to los na cio na les como los ex tran je ros que se en cuen tran en
nues tro te rri to rio, tie nen el de re cho a go zar de la pro tec ción es pe cial,
por par te del Esta do Cos ta rri cen se, de la fa mi lia como cé lu la bá si ca
(ar tícu lo 19 de la Cons ti tu ción Po lí ti ca) y de con tar con to dos los ins tru -
men tos reac cio na les para im pug nar cual quier ac tua ción for mal o ma te -
rial de los po de res pú bli cos ten dien te a ener var ese de re cho fun da men -
tal el que, por esa sola con di ción, debe te ner una efi ca cia di rec ta e
in me dia ta y una vin cu la ción más fuer te. So bre este tema, este Tri bu nal,
con re dac ción del Ma gis tra do po nen te, en la sen ten cia Nº 2005-16860… 
del 6 de di ciem bre de 2005, re sol vió lo si guien te:

“(…) PRINCIPIO DE LA REUNIFICACIÓN FAMILAR. La fa mi -
lia como nú cleo cen tral de pro tec ción por par te del Esta do ha sido un
tema de sa rro lla do, ju ris pru den cial men te, en los dis tin tos sis te mas re gio -
na les de pro tec ción de los de re chos hu ma nos. En este sen ti do, re sul ta
va lio so ci tar lo dis pues to por la Cor te Inte ra me ri ca na de De re chos Hu -
ma nos en la opi nión Con sul ti va nú me ro OC-17/2002 de 28 de agos to de
2002, no sin an tes rei te rar que tan to las sen ten cias como las opi nio nes
con sul ti vas ver ti das por ese Tri bu nal for man par te del pa rá me tro de de -
sa rro llo de los de re chos hu ma nos en el pla no re gio nal. Bajo esta in te li -
gen cia, en aten ción a lo es ta ble ci do en el or di nal 48 de la Cons ti tu ción
Po lí ti ca -en el sen ti do que el pro ce so de há beas cor pus tie ne por pro pó -
si to ga ran ti zar la li ber tad e in te gri dad per so na les con sa gra dos en la
Cons ti tu ción Po lí ti ca y (…) es ta ble ci dos en los ins tru men tos in ter na cio -
na les so bre de re chos hu ma nos (…)”-, este Tri bu nal Cons ti tu cio nal es ti -
ma que, in clu so, las opi nio nes con sul ti vas ema na das de esa ins tan cia re -
gio nal son vin cu lan tes en la in ter pre ta ción y apli ca ción de los al can ces,
con te ni do y lí mi tes de los De re chos hu ma nos en el ám bi to del De re cho
in ter no cos ta rri cen se. Así, en la su pra ci ta da opi nión con sul ti va, la Cor te 
Inte ra me ri ca na sos tu vo lo si guien te:

‘…la fa mi lia es la uni dad cen tral en car ga da de la in te gra ción so cial
pri ma ria del niño, los go bier nos y la so cie dad de ben tra tar de pre ser var
la in te gri dad de la fa mi lia, in clui da la fa mi lia ex ten sa. La so cie dad tie ne 

48

REUNIFICACIÓN FAMILIAR Y SOLICITUDES MIGRATORIAS



la obli ga ción de ayu dar a la fa mi lia a cui dar y pro te ger al niño y ase gu -
rar su bie nes tar fí si co y men tal […]” (apar ta do duo dé ci mo). Asi mis mo,
el Esta do debe ve lar por la es ta bi li dad del nú cleo fa mi liar, fa ci li tan do, a 
tra vés de sus po lí ti cas, la pres ta ción de los ser vi cios ade cua dos para és -
tas, ga ran ti zan do las con di cio nes que per mi tan al can zar una vida dig na
(in fra 86).’ (el re sal ta do no per te ne ce al ori gi nal).

En este mis mo sen ti do, su ho mó lo ga, la Cor te Eu ro pea de De re chos
Hu ma nos, cuya ju ris pru den cia si bien no re sul ta vin cu lan te para nues -
tro país, de con for mi dad con el ar tícu lo 38 del Esta tu to de la Cor te
Inter na cio nal de Jus ti cia sir ve como me dio au xi liar para la de ter mi na -
ción de las re glas de De re cho, y en este sen ti do como pa rá me tro de in -
ter pre ta ción e in te gra ción en ma te ria de de fen sa de re chos hu ma nos, ha
es ta ble ci do que ‘el dis fru te mu tuo de la con vi ven cia en tre pa dres e hi jos
cons ti tu ye un ele men to fun da men tal en la vida de fa mi lia; y que aun
cuan do los pa dres es tén se pa ra dos de sus hi jos la con vi ven cia fa mi liar
debe es tar ga ran ti za da. Las me di das que im pi dan ese goce cons ti tu yen
una in ter fe ren cia en el de re cho pro te gi do en el ar tícu lo 8 de la Con ven -
ción.’ (Caso Buch ber ger ver sus Aus tria, Sen ten cia del 20 de di ciem bre
del 2001, p.35; Caso Ahmut ver sus Ho lan da, Sen ten cia del 27 de no -
viem bre de 1996, p. 60).

(…)
Con base en lo ex pues to, se pue de afir mar que par te del con te ni do

esen cial del de re cho a la uni dad fa mi liar ra di ca en la pro tec ción del in -
di vi duo fren te a la ac ción ar bi tra ria de las au to ri da des pú bli cas, por lo
que una de las in ter fe ren cias más gra ves es la que tie ne por re sul ta do la
des mem bra ción o se pa ra ción de la fa mi lia.”

IV .-
SOBRE EL INTERÉS SUPERIOR DEL MENOR DE EDAD Y LA

PROTECCIÓN DE LA FAMILIA. En lo que ata ñe al De re cho de los
De re chos Hu ma nos, es pre ci so in di car que la Con ven ción so bre los De -
re chos del Niño de las Na cio nes Uni das (apro ba da y ra ti fi ca da por
nues tro país, me dian te, la Ley No. 7184 del 18 de ju lio de 1990, la cual
en tró en vi gen cia, a te nor del nu me ral 2 de ese ins tru men to le gal, el día
de su pu bli ca ción en La Ga ce ta No. 149 del 9 de agos to de 1990), le es -
ta ble ce una se rie de de re chos a cual quier niño, in de pen dien te men te, de
su raza o na cio na li dad (ar tícu lo 2°), ta les como el de re cho a ser cui da -
do por sus pa dres (ar tícu lo 7º ) y el de re cho a un “ni vel de vida ade cua -
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do para su de sa rro llo fí si co, men tal, es pi ri tual, mo ral y so cial” (ar tícu lo 
27). De la mis ma ma ne ra, ese ins tru men to in ter na cio nal le fija una se rie 
de obli ga cio nes a los Esta dos par te o sig na ta rios, ta les como la de ve lar 
“(...) por que el niño no sea se pa ra do de sus pa dres con tra la vo lun tad
de és tos (...) ex cep to cuan do, a re ser va de re vi sión ju di cial, (...) tal se pa -
ra ción es ne ce sa ria en el in te rés su pe rior del niño” (ar tícu lo 9 pá rra fo
1º) y aten der toda so li ci tud, for mu la da por un niño o por sus pa dres,
para en trar en un Esta do par te o para sa lir de él en for ma po si ti va, hu -
ma ni ta ria y ex pe di ta (ar tícu lo 10, pá rra fo 1°). La De cla ra ción Uni ver sal 
de De re chos Hu ma nos del 10 de di ciem bre de 1948, pre ci sa en su ar -
tícu lo 16, pá rra fo 3º, que “La fa mi lia es el ele men to na tu ral y fun da -
men tal de la so cie dad y tie ne el de re cho a la pro tec ción de la so cie dad y 
del Esta do” (en idén ti co sen ti do ar tícu lo 23, pá rra fo 1º, del Pro to co lo
Inter na cio nal de De re chos Ci vi les y Po lí ti cos del 19 de di ciem bre de
1966). Por su par te, el ar tícu lo 25, pá rra fo 2º, de la su prain di ca da De -
cla ra ción se ña la que “La ma ter ni dad y la in fan cia tie nen de re cho a cui -
da dos y asis ten cia es pe cia les (...)” y, fi nal men te, en el ar tícu lo 24, pá -
rra fo 1º, se es ta ble ce que “Todo niño tie ne de re cho, sin dis cri mi na ción
al gu na ... a las me di das de pro tec ción que su con di ción de me nor re -
quie re, tan to por par te de su fa mi lia como de la so cie dad y del Esta do”.
De las nor mas de los ins tru men tos in ter na cio na les so bre De re chos Hu -
ma nos trans cri tas, re sul ta, a to das lu ces, que los Esta dos tie nen como
de be res fun da men ta les la pro tec ción del in te rés del su pe rior del niño,
evi tan do la des mem bra ción del nú cleo fa mi liar y pro mo ver las con di cio -
nes ne ce sa rias para que go cen de la pre sen cia per ma nen te de la au to ri -
dad pa ren tal. Los de re chos hu ma nos o fun da men ta les y las obli ga cio nes 
co rre la ti vas de los po de res pú bli cos, han sido tam bién, de sa rro lla dos en 
el pla no in fra cons ti tu cio nal. Así, el Có di go de la Ni ñez y de la Ado les -
cen cia (Ley No. 7739), al de fi nir su ám bi to de apli ca ción pre cep túa que
se apli ca rá a todo me nor de edad “… sin dis tin ción al gu na, in de pen -
dien te men te de la et nia...la na cio na li dad...” (ar tícu lo 3º) y pun tua li za
que el nor te in ter pre ta ti vo de toda ac ción pú bli ca o pri va da debe ser el
in te rés su pe rior del niño (ar tícu lo 5º). El or di nal 17 de ese cuer po nor -
ma ti vo, es ti pu la que “Para los efec tos de in gre so y per ma nen cia de las
per so nas ex tran je ras me no res de edad, la apli ca ción de la le gis la ción
mi gra to ria vi gen te será va lo ra da por las au to ri da des ad mi nis tra ti vas
com pe ten tes, en res guar do del in te rés pro pio de este gru po, a fin de ga -
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ran ti zar con di cio nes que pro cu ren el res pe to de sus de re chos en un
am bien te fí si co, so cial y men tal sano”. El nu me ral 30 es ta ble ce el De -
re cho a la Vida Fa mi liar, al in di car que los me no res de edad “(...) ten -
drán de re cho a co no cer a su pa dre y ma dre; asi mis mo, a cre cer y de sa -
rro llar se a su lado y ser cui da das por ellos (...)” y el pre cep to 33 re gu la
el De re cho a la per ma nen cia con la fa mi lia al dis po ner que los me no res
de edad “(...) no po drán ser se pa ra dos de su fa mi lia, sal vo en cir cuns -
tan cias es pe cia les es ta ble ci das por la ley (...)”.

IV- So bre el caso con cre to. En el caso bajo es tu dio, se tie ne que el
am pa ra do Shuhuai Wu, pre sen tó ante la Di rec ción Ge ne ral de Mi gra ción 
y Extran je ría, so li ci tud de visa de in gre so a Cos ta Rica a fa vor del me nor 
de edad XXX y de su ma dre Qi fen Li, sien do que la so li ci tud del me nor
fue apro ba da y la de la am pa ra da de ne ga da me dian te la re so lu ción
D.G.V.R 2104- 2008 JFS de las nue ve ho ras vein te mi nu tos del nue ve de 
abril de dos mil ocho. En el pre sen te caso se tie ne que al me nor XXX, se 
le otor gó la visa de in gre so, sien do que con base en lo es bo za do en el
con si de ran do an te rior, este Tri bu nal con clu ye que la de ne ga to ria de la
visa de in gre so so li ci ta da por la am pa ra da es vio la to ria de los de re chos
fun da men ta les de la mis ma, par ti cu lar men te al de reu ni fi ca ción fa mi liar,
por cuan to no se tomó en con si de ra ción que la am pa ra da, como ma dre
del mis mo, es quien tie ne que acom pa ñar lo du ran te el via je. Au na do a
ello, el fun da men to uti li za do por la au to ri dad re cu rri da para de ne gar la
so li ci tud de visa de in gre so fue fal ta de cum pli mien to de los re qui si tos
es ta ble ci dos en el or di nal 73 de la Ley de Mi gra ción y Extran je ría; sin
em bar go, ta les re qui si tos de ben ser ana li za dos para otor gar la re si den cia
per ma nen te, no así la visa de in gre so al país. En ese sen ti do, no pre ten de
esta Sala pa sar por alto el cum pli mien to de los re qui si tos le ga les, por
cuan to si la am pa ra da even tual men te pre sen ta ra so li ci tud de visa, ésta
de be rá ser ana li za da a la luz de to dos los pre cep tos nor ma ti vos; así, lo
que se pre ten de es ve ri fi car que una de ne ga to ria a una so li ci tud pre sen ta -
da ante la Di rec ción Ge ne ral de Mi gra ción y Extran je ría no sea ar bi tra -
ria, tal y como si lo es en el caso con cre to, pues no se tomó en con si de ra -
ción el in te rés su pe rior del me nor, así como tam po co la pro tec ción que el 
Esta do le da a la fa mi lia por me dio de la reu ni fi ca ción fa mi liar. Así las
co sas, lo pro ce den te es de cla rar con lu gar el re cur so, como en efec to se
or de na. Los Ma gis tra dos Cal za da y Cruz sal van el voto y de cla ran sin lu -
gar el re cur so.
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Por tan to.

Se de cla ra con lu gar el re cur so. Se anu la la re so lu ción D.G.V.R.
2104-2008 JFS… del nue ve de abril de dos mil ocho de la Di rec ción Ge -
ne ral de Mi gra ción y Extran je ría. Se or de na a Ma rio Za mo ra Cor de ro, o
a quien ocu pe el car go de Di rec tor Ge ne ral de Mi gra ción y Extran je ría,
que EN FORMA IN- MEDIATA se au to ri ce el in gre so a nues tro país a
Qi fen Li, de na cio na li dad chi na, en los mis mos tér mi nos en los que se
au to ri zó el in gre so de la me nor de edad XXX, si otra cau sa no lo im pi de. 
Se le ad vier te a Ma rio Za mo ra Cor de ro, o a quien ocu pe el car go, de Di -
rec tor Ge ne ral de Mi gra ción y Extran je ría, que de no aca tar la or den di -
cha, in cu rri rá en el de li to de de so be dien cia y, que de con for mi dad con el
ar tícu lo 71 de la Ley de esta ju ris dic ción, se le im pon drá pri sión de tres
me ses a dos años, o de vein te a se sen ta días mul ta, a quien re ci bie re una
or den que deba cum plir o ha cer cum plir, dic ta da en un re cur so de am pa -
ro y no la cum plie re o no la hi cie re cum plir, siem pre que el de li to no esté 
más gra ve men te pe na do. Se con de na al Esta do al pago de las cos tas, da -
ños y per jui cios cau sa dos con los he chos que sir ven de base a esta de cla -
ra to ria, los que se li qui da rán en eje cu ción de sen ten cia de lo con ten cio so
ad mi nis tra ti vo. No ti fí que se la pre sen te resolución al Director General de
Migración y Extranjería, en forma personal. COMUNÍQUESE.-
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