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EL DERECHO A LA LIBERTAD DE EXPRESION
DEBE PREVALECER FRENTE AL DERECHO

AL HONOR CUANDO SE TRATA DE UNA CRITICA
REALIZADA POR UN MEDIO

DE COMUNICACION A OTRO

Sinopsis: En la sentencia que se encuentra a continuacién la
Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion de
México resolvié un Amparo Directo promovido por la empresa
Demos, Desarrollo de Medios S. A. de C. V., duena del diario La
Jornada, en contra de una sentencia de apelacion dictada por la
Décima Sala Civil del Tribunal Superior de Justicia del Distrito
Federal. En esta tltima, la Sala Civil absolvié a la empresa Edi-
torial Vuelta S. A. de C. V., duena de la revista Letras Libres, y
al sefior Fernando Garcia Ramirez, respecto de los alegados da-
fnos morales ocasionados al diario La Jornada, los cuales, de
acuerdo con la actora, se habrian generado a partir de la publi-
cacion de una columna en la revista propiedad de la demandada,
en la cual se hizo alusién a la actora y a su supuesta simpatia
con un grupo terrorista.

La Primera Sala hizo referencia a la jurisprudencia de la Corte
Interamericana de Derechos Humanos resaltando la importan-
cia que juega la libertad de expresion como piedra angular en la
existencia misma de una sociedad democratica, asi como al he-
cho de que, cuando un tribunal decide un caso de libertad de
expresién e imprenta, no solamente afecta las pretensiones de
las partes sino también el grado al que en un pais quedara ase-
gurada la libre circulaciéon de noticias, ideas y opiniones, condi-
ci6n indispensable para el adecuado funcionamiento de la de-
mocracia representativa. Al respecto, indicé que los limites de
critica son mas amplios si ésta se refiere a personas que se dedi-
can a actividades publicas o por el rol que desempenan en una
sociedad democratica, y especificé que este umbral diferente de
proteccién no se asienta en la calidad del sujeto, sino en el caréc-
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ter de interés publico que conllevan las actividades o actuacio-
nes de una persona determinada, dentro de los cuales se encuen-
tran los medios de comunicaciéon y los lideres de opinién. En
cuanto a los limites de la libertad de expresion frente a la repu-
tacién y a los derechos de terceros, hizo alusién a la jurispruden-
cia de la Corte Interamericana indicando que, si bien esta no es
ilimitada, son precisamente las expresiones que pueden ofender,
chocar, perturbar, molestar, inquietar o disgustar donde la liber-
tad de expresién resulta mas valiosa. Siguiendo los criterios de
esa Corte, indic6 que no sélo se deben minimizar las restriccio-
nes a la circulaciéon de la informacién sino también equilibrar,
en la mayor medida de lo posible, la participacion de las distin-
tas informaciones en el debate publico, impulsando el pluralismo
informativo. Adem4s, senalé que las restricciones a la libertad
de expresion deben ser necesarias en una sociedad democratica,
y de acuerdo con la jurisprudencia antes sefialada, especificé que
“necesario” no es sinénimo de “indispensable”, pero tampoco tie-
ne la flexibilidad de expresiones como “admisible”, “ordinario”,
“atil”, “razonable” o “deseable”, sino que implica una necesidad
social apremiante o imperiosa.

Con base en estas y otras consideraciones, la Primera Sala con-
cluyé que el contenido de la columna periodistica titulada “Cém-
plices del terror”, al resultar de relevancia publica por tratarse
de la posicion editorial de uno de los diarios de mayor circula-
cién en el pais, sumado al hecho de que no habia habido exage-
racién en el tono de la nota y que la misma no acusaba infunda-
damente la comisién de un delito, no era lo suficientemente
insultante o desproporcionado para invertir la prevalencia de la
libertad de expresién. Ademads, sostuvo que una restriccion a las
criticas sobre los medios de comunicacidn, en el caso, no resulta-
ria imperiosa o necesaria, en tanto que los mismos deben estar
sujetos, precisamente, a este tipo de limites, es decir, a las criti-
cas de otros medios, y no asi a la intervencién de autoridades,
salvo en aquellos casos en que no haya otra alternativa juridica-
mente viable. En razon de ello, la Primera Sala concluy6 que las
expresiones de la columna demandada se encontraban ampara-
das constitucionalmente y, en consecuencia, confirmé la senten-
cia de la Sala Civil que absolvié al diario Letras Libres.

Los criterios senialados en materia de libertad de expresion y que
fueron utilizados por la Primera Sala de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacién se encuentran en los casos Ivucher Bronstein
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Vs. Pert, “La Ultima Tentacién de Cristo” vs. Chile, Herrera
Ulloa vs. Costa Rica, Ricardo Canese vs. Paraguay, y Kimel vs.
Argentina, Rios y otros vs. Venezuela, asi en como la Opinién Con-
sultiva OC-5/85 La Colegiacion Obligatoria de Periodistas, todos
de la Corte Interamericana de Derechos Humanos.

La sentencia esta acompanada de un voto particular.

THE RIGHT TO FREEDOM OF EXPRESSION
MUST PREVAIL OVER THE RIGHT TO HONOR
WHEN DEALING WITH CRITICISM BY ONE
MEANS OF COMMUNICATION TO ANOTHER

Synopsis: In the following judgment the First Chamber of the Su-
preme Court of Justice of Mexico decided on a direct appeal for
protection filed by the company Demos, Desarrollo de Medios
S.A. de C.V., owner of La Jornada newspaper, against the deci-
sion on the appeal issued by the Tenth Civil Chamber of the Su-
perior Court of Justice for the Federal District. In the latter, the
Civil Chamber acquitted the company Editorial Vuelta S.A. de
C.V., owner of the magazine Letras Libres, and Mr. Fernando
Garcia Ramirez, of the alleged moral damages caused to La
Jornada newspaper, which, according to the plaintiff, was gener-
ated since the publication of a column in the magazine owned by
the accused, in which reference was made to the plaintiff and its
alleged sympathy for a terrorist group.

The First Chamber referred to the case law of the Inter-American
Court of Human Rights, highlighting the importance of freedom
of expression as cornerstone in the existence of a democratic soci-
ety, as well as the fact that when a court adjudges a case of free-
dom of expression and of press it not only affects the claims of the
parties but also the degree to which the free circulation of news,
ideas and opinions is protected in the country, which is an essen-
tial condition for the adequate functioning of representative de-
mocracy. In this regard, it indicated that the limits on criticism
are broader if it refers to persons dedicated to public activities or
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based on the role they have in a democratic society, and it speci-
fied that this different threshold of protection is not based on the
person’s capacity but on the public interest of the activities of the
specific person, including media and opinion leaders. Regarding
the limits to freedom of expression in relation to respect of honor
and the rights of third parties, it referred to the case law of the
Inter-American Court, indicating that although it is not unlim-
ited, expressions that may offend, upset, perturb, bother, worry or
disgust is where freedom of expression is most valuable. Follow-
ing the criteria of this Court, it indicated that limitations to the
freedom of information must be minimized; however, it is also
necessary to balance, to the extent possible, the participation of
different sources of information in public debates, promoting in-
formative pluralism. Additionally, it indicated that restrictions
to freedom of expression must be necessary in a democratic soci-
ety, and according to the aforementioned case law, it specified
that “necessary” is not synonymous with “essential,” but does not
have the flexibility of expressions such as “admissible,” “ordi-
nary,” “useful,” “reasonable” or “desirable,” but implies a press-
ing or imperative social need.

Based on these and other considerations, the First Chamber con-
cluded that the contents of the journalistic column entitled “Ac-
complices of terror,” since it is of public relevance considering
that it is the editorial position of one of the newspapers of great-
est circulation in the country, in addition to the fact that there
was no exaggeration in the tone of the note and that it did not
unfoundedly accuse of committing a crime, it was not sufficiently
insulting or disproportionate to overturn the prevalence of free-
dom of expression. In addition, it claimed that a restriction of
criticism regarding the media, in this case, was not imperative or
necessary, given that they must be subject to this type of limits,
precisely, meaning criticism from other media, and not the inter-
vention of authorities except for those cases when there is no
other feasible legal alternative. Consequently, the First Chamber
concluded that the expressions of the column subject to this com-
plaint were constitutionally protected, therefore, it confirmed the
judgment of the Civil Chamber which acquitted Letras Libres
newspaper.

The criteria indicated in matters of freedom of expression used by
the First Chamber of the Supreme Court of Justice stems from
the cases Ivcher Bronstein v. Peru, “Last Temptation of Christ” v.
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Chile, Herrera Ulloa v. Costa Rica, Ricardo Canese v. Paraguay,
Kimel v. Argentina, Rios et al. v Venezuela, as well as the Advi-
sory Opinion OC-5/85 Compulsory Membership in an Associa-
tion Prescribed by Law for the Practice of Journalism, all of the
Inter-American Court of Human Rights.

The judgment is accompanied by one separate opinion.
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PRIMERA SALA
MEXICO

AMPARO DIRECTO 28/2010
SENTENCIA DE 23 DE NOVIEMBRE DE 2011

VISTOSy
RESULTANDO:

PRIMERO. Demanda por dano moral.

El treinta y uno de agosto de dos mil cuatro, Demos, Desarrollo
de Medios, S.A. de C.V., a la que pertenece el periédico La Jor-
nada (en adelante La Jornada), present6 una demanda ordina-
ria civil en contra de Editorial Vuelta, S.A. de C.V., a la que per-
tenece la revista Letras Libres (en adelante Letras Libres) y de
Fernando Adalberto Garcia Ramirez!. Dicha accién fue ra-
dicada en el expediente 719/2004, ante la Juez Vigésimo Quinto
de lo Civil del Tribunal Superior de Justicia del Distrito Federal,
quien, el diecinueve de septiembre de dos mil siete, dictd senten-
cia definitiva en el sentido de que La Jornada no acreditd su ac-
cién, pues no se probo la existencia del dafio moral2.

NOVENO. Demanda de amparo objeto del presente
juicio.

Mediante escrito presentado el cuatro de mayo de dos mil
diez, en la Oficialia de Partes Comtun del Tribunal Superior de
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Justicia del Distrito Federal, La Jornada, a través de su apo-
derado, solicit6 el amparo y proteccion de la justicia federal en
contra de la autoridad y por el acto que a continuacién se
precisan:

El quejoso senialé como derechos fundamentales violados, los
consagrados en los articulos 6°, 7°, 14 y 16 de la Constitucién
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, narrd los anteceden-
tes del caso y expresé los conceptos de violacién que estimé per-
tinentess.

CONSIDERAND O:

CUARTO. Cuestiones necesarias para resolver el
asunto.

Antecedentes del caso. La sociedad Demos, Desarrollo de
Medios, S.A. de C.V., fundé el peridédico “La Jornada”, cuya
publicacién inicié el 19 de septiembre de 19844, La sociedad de-
mandada en el juicio de origen, Editorial Vuelta, S.A. de C.V.,
es editora de la publicacién mensual “Letras Libres’, en la
cual el codemandado, Fernando Adalberto Garcia Ramirez,
fungia como subdirector y articulista.

En marzo de 2004 aparecié publicado, en la pagina 102 del
ejemplar 63, del ano VI, de la revista Letras Libres, un articulo
del codemandado en el juicio de origen, Fernando Adalberto
Garcia Ramirez, cuyo encabezado es “Complices del Terror” y
en el cual hizo alusién al periédico La Jornada, propiedad de
la quejosa. A continuacién se transcribe el texto del citado
articulo:

COMPLICES DEL TERROR

POR FERNANDO GARCIA RAMIREZ

En octubre del 2002 La Jornada firmé un acuerdo —que in-
cluia la colaboracion en proyectos informativos de interés co-
mun— con el diario ultranacionalista Gara, periédico del brazo

3

4
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politico de ETA que vino a sustituir al proscrito diario Egin. ;Por
qué La Jornada no informd a sus lectores de ese acuerdo? Con-
viene recordar que Egin fue cerrado por érdenes de Baltazar Gar-
z6n por su complicidad con el grupo terrorista, asi como también
que el mismo juez ha inculpado a Gara del mismo delito.

Este acuerdo explica que en las pdginas del diario mexicano
llamen invariablemente “organizacion independentista”y “orga-
nizacion separatista” a la banda terrorista vasca. Eso explica,
también la campania que emprendié desde entonces contra Gar-
zon, “que se ha caracterizado por perseguir vascos”, seguin un
editorial de ese diario. (Qué contraste con el tratamiento entu-
sitasta que anos antes recibia ese mismo juez, cuando solicito la
extradicion de Pinochet, detenido a la sazén en Londres.)

El ultimo —triste, vergonzoso— episodio del acuerdo La Jor-
nada/Gara ocurrié a finales de enero pasado, cuando el diario
mexicano ayudo a impedir, mediante una escandalosa manipu-
lacion informativa, la malograda presencia de Garzoén en el re-
clusorio oriente, en el momento en que éste trataba —en cumpli-
miento del Tratado de Asistencia Mutua entre Meéxico vy
Espania— de estar presente en el interrogatorio de seis presuntos
etarras encarcelados en nuestro pais. Quejdndose de esas distor-
siones “periodisticas’, el juez espanol envié una carta a Carmen
Lira, directora de ese diario (aunque quizd debié enviarla a
Josetxo Zaldua, coordinador general de edicion, y acelerado
proetarra), senialando, entre otras cosas, que “‘no ha sido ca-
sual... la informacién y opinién que ustedes han dado estos
dias... manipulando en forma grosera, con la clara intencién de
confundir a la opinién publica, lo que ha sido un acto de coope-
racion juridica’”.

No, no es casual la aversion de La Jornada contra el juez
Garzon. Debemos entenderla como parte del acuerdo con Gara.
Debemos entenderla como lo que es: una variante escrita de la
lucha terrorista contra la ley. La Jornada al servicio de un gru-
po de asesinos hipernacionalistas. Asi se practica todavia el pe-
riodismo en México, espero que no por mucho tiempo®.

5t
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En ejercicio de su derecho de réplica, La Jornada dio res-
puesta a la nota mediante carta dirigida al director de Letras
Libres, misma que aparecié publicada en las paginas 8 y 9 del
ejemplar 64, del afnio VI, de la revista Letras Libres, bajo el ti-
tulo “Un libelo en Letras Libres”, cuyo contenido se transcribe
a continuacién:

UN LIBELO EN LETRAS LIBRES

POR CARMEN LIRA SAADE, Directora General de La
Jornada

Serior director:

Libelo, es, de acuerdo con el Diccionario de la Lengua Espa-
fiola, un “escrito en que se denigra o infama a personas o cosas”.
Libelo es el articulo titulado “Céomplices del terror”, aparecido
en el mdas reciente niimero de la revista Letras Libres firmado
por su subdirector, Fernando Garcia Ramirez.

Complice es, segun el mismo libro, el “participante o asocia-
do en un crimen” o la “persona que sin ser autora de un delito
coopera en su perpetracién por actos anteriores o simultdneos”.
El subdirector de Letras Libres acusa a La Jornada, sin propor-
cionar una sola prueba, de cometer un grave delito: ser complice
del terror.

Sin el menor respeto por la verdad, Garcia Ramirez miente,
deforma los hechos y calumnia a La Jornada. Segun él, este
diario se encuentra “al servicio de un grupo de asesinos hiper-
nacionalistas”, ha firmado un acuerdo con el periédico Gara, y
manipula informativamente “la malograda presencia de Gar-
zon en el reclusorio oriente”.

La Jornada ha establecido convenios de colaboracién con pe-
riodicos y revistas de otros paises, como Il Manifesto y Carta en
Italia; Le Monde Diplomatique en Francia, Pagina 12 en Argen-
tina, o Gara en el pais Vasco, por citar algunos casos. Ha firma-
do también otro tipo acuerdos como el suscrito con The Indepen-
dent, de Inglaterra. En la relacion establecida con Gara no hay
ilicito alguno. Gara es un medio informativo legal, al que la
ofensiva antinacionalista vasca del gobierno de José Maria
Aznar no ha podido cerrar. La Jornada tiene en el diario
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abertzale una fuente de informacién inigualable sobre un asun-
to central en la Europa contempordnea, y muy en especial, en el
Estado espanol, de estos tiempos.

Es cierto que La Jornada se refiere a ETA en sus informacio-
nes (no en sus editoriales) como “organizacién independentista”
o0 como “organizacion separatista” y no como “banda asesina” u
“organizacion terrorista”, tal y como el gobierno esparniol ha pre-
tendido que se haga. Pero se equivoca el subdirector de Letras
Libres al suponer que esta orientaciéon editorial proviene del
acuerdo con Gara, entre otras razones porque la precede. No so-
mos el 1inico medio en seguir esta politica editorial. Desde hace
muchos anios la agencia inglesa Reuters decidié no usar la pala-
bra terrorista para describir a individuos, organizaciones o ac-
tos, “ya que la definicién de quién es o no terrorista estd sujeta a
interpretacion” (La Jornada 29 de septiembre, 2001) y lo mismo
hace la prestigiada bbc de Londres.

El viernes 30 de enero de 2004, las autoridades del Distrito
Federal impidieron la entrada del juez esparniol Baltasar Gar-
zon al Reclusorio Norte. El magistrado pretendia, contravinien-
do la legislacion mexicana, participar en el interrogatorio a seis
ciudadanos vascos presos en México desde hace seis meses, suje-
tos a un proceso de extradicion a Madrid. La Jornada informaé
puntual vy detalladamente de los hechos. Garzon, herido en su
orgullo, envié una carta al diario en la que le imputa “manipu-
lacion grosera”. El periddico la publicé integramente y le res-
pondié en un editorial en el que documento la arrogancia colo-
nial del juez. Tanto el jefe de Gobierno de la ciudad de México
como el subsecretario del mismo confirmaron la veracidad de la
versién de La Jornada. A pesar de que todos estos hechos son
del dominio publico, el subdirector de Letras Libres los pasa por
alto y se limita a dar por vdlida la versién de Baltasar Garzon,
imputando a nuestro coordinador editorial, Josetxo Zaldua, la
responsabilidad de los hechos, por tratarse de un “acelerado
proetarra’”.

Con maledicencia, Garcia Ramirez asegura que “la aversién
de La Jornada contra el juez Garzén [...] es una variante de la
lucha terrorista contra la ley”. La acusacion es muy grave y no
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tiene fundamento alguno. La Jornada ha expresado sistemdti-
camente y sin ambages su repudio al terrorismo y la violencia
asesina de ETA. Ejemplo de ello, entre otros mds, son su edito-
rial del 2 de febrero de 2000, donde sefiala que esta organiza-
cion “se ha colocado [...] como enemiga de la democracia vy la
convivencia pacifica en el Pais Vasco”, asi como la del 7 de julio
de ese mismo ano, en la que critica su logica criminal, vy las del
12 y 15 de marzo de 2004, en las que insiste en que ETA debe
desaparecer.

La Jornada ha documentado ampliamente el conflicto en
Euskal Herria, se ha negado a criminalizar al nacionalismo
vasco, al que considera una expresion politica absolutamente le-
gitima. Sostiene que la via policiaca en la que se ha enfrascado
el “Pacto Antiterrorista” es incapaz de solucionar un conflicto
con tan hondas raices y razones. Y se niega, terminantemente, a
que se traslade a territorio mexicano la logica perversa de una
politica que ha conducido a que Espana siga apareciendo en las
listas de paises en los que, de acuerdo con Amnistia Internacio-
nal, se tortura a presos vascos segun su ultimo informe dado a
conocer en febrero pasado.

El libelo del senior Garcia Ramirez es una muestra de un pe-
riodismo prejuiciado, irresponsable, desinformado y falto de éti-
ca. Nos llama la atencion que una revista cultural seria, como
considerabamos a Letras Libres, publique afirmaciones de esta
naturaleza sin presentar una sola prueba. ;Por qué tanto enco-
no y desaseo? ;Qué se pretende con tan artero ataque a La Jor-
nada?

Las acusaciones en contra de nuestro diario deberdan probar-
se. Los tribunales juzgardn el dafio provocado a esta casa edito-
rial®.

En contestacién a lo anterior, aparecié publicado, en la pa-
gina 9 del mismo ejemplar 64, un comunicado titulado “La
Jornada rompe con ETA”, cuyo contenido se transcribe a con-
tinuacién:
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La Jornada rompe con ETA

POR FERNANDO GARCIA RAMIREZ

Celebro en verdad que Carmen Lira, directora de La Jorna-
da, anuncie que este diario repudia sin ambages “al terrorismo
y la violencia asesina de ETA”, y lo celebro porque ésta no es la
imagen publica que La Jornada proyecta. Me reclama falta de
pruebas, y para probar su deslinde del grupo terrorista cita cua-
tro editoriales publicados en ese diario. Sin embargo, en reali-
dad, el del 2 de febrero de 2000 protesta por la violencia regis-
trada en la Escuela Preparatoria no. 3, y el del 7 de julio de ese
mismo ano se refiere a la situacion del PRD después de las elec-
ciones del 2000: de ETA, nada, los editoriales del 12 y 15 de
marzo de 2004 no sirven como prueba de descargo, porque fue-
ron escritos después de publicado mi texto, y quizds influidos
por éste. ;Por qué tan artero ataque a la verdad? No lo sé, lo im-
portante es el anuncio de la sefiora Lira de que de ahora en ade-
lante insistird por fin en lo obvio: que ETA debe desaparecer?.

Demanda por dano moral y sentencia de primera ins-
tancia. En respuesta a dicha publicacién, La Jornada presen-
t6 una accién ordinaria civil el 31 de agosto de 2004, mediante
la cual demandé a Letras Libres y al sefior Garcia Ramirez, la
reparacion del presunto dafio moral que los codemandados le
habrian causado, toda vez que las declaraciones objeto de la
litis “pretendieron inferir a terceros que La Jornada habria
incurrido en ilicitos tipificados en el articulo 139 del Coédigo
Penal Federal [por, supuestamente,] ayuda[r] o auxilia[r] a
producir alarma, temor o terror en la poblacién para pertur-
bar la paz publica o tratar de menoscabar la autoridad del
Estado”®. La Jornada fundament6é su demanda en los articu-
los 1916 y 1830 del Cédigo Civil para el Distrito Federal y
considerd que las acciones de los codemandados habrian ac-
tualizado lo dispuesto en los articulos 1° y 4° de la Ley sobre
Delitos de Imprenta®. Dicho asunto fue radicado por la Juez
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Vigésimo Quinto de lo Civil del Tribunal Superior de Justicia
del Distrito Federal, en el expediente 719/04.

El 30 de septiembre de 2004, Letras Libres contesté la de-
manda negando que el articulo del sefior Garcia Ramirez haya
vulnerado el derecho al honor y a la reputaciéon de la actora,
entre otras razones, porque dicha editorial contiene la opinién
de su autor, misma que, como tal, se encuentra protegida
constitucionalmente y no debe cumplir los requisitos de objeti-
vidad y veracidad que si le son exigibles a notas informati-
vasl®, Adicionalmente, la hoy tercera perjudicada enfatizé que
el término “cémplice” se utilizé en su acepcidén de solidaridad o
camaraderia, destacando que La Jornada manifestaba su soli-
daridad con la organizaciéon “E.T.A.”11, Agregd que se utilizo la
palabra “manipulacién” sin un afan injurioso por el manejo
que La Jornada hizo de los hechos relacionados con la visita
del Magistrado Baltazar Garzén a México, autorizado por el
Gobierno Federal y en representacion de la Audiencia Nacio-
nal Espanola, juzgador a quien dicha publicaciéon habria tilda-
do de ‘corregidor colonial’, arrogante y prepotente, contribu-
yendo a impedir su participacion en el interrogatorio de 6
personas detenidas pertenecientes a la organizacion E.T.A., lo
cual habia sido el motivo de su visita a Méxicol2. Alegb tam-
bién que su actuacién se encuentra protegida por lo dispuesto
en el articulo 13.3 de la Convencion Americana sobre Dere-
chos Humanos!3.

El 8 de febrero de 2005, el sefior Garcia Ramirez contesté la
demanda negando el dano moral en idéntico sentido a su code-
mandadal4.

Seguido el juicio en todas sus etapas, el 19 de septiembre de
2007, la Juez Vigésimo Quinto de lo Civil del Distrito Federal

10 cen
11 “ee
12 ces

13 cee
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dict6é sentencia definitiva absolviendo a Letras Libres y al sefior
Garcia Ramirez!5, por considerar que:

a) La parte actora no acredité su accidon pues no probéd la
existencia del dafio morallé; y

b) Las manifestaciones realizadas por los codemandados se
encuentran protegidas por las libertades de expresiéon e im-
prenta, reconocidas y protegidas por los articulos 6° y 7° de la
Constitucion.

Entre las consideraciones sostenidas en dicha sentencia re-
sulta relevante lo siguiente:

Asi, en el caso concreto, la actora omite ofrecer medio de conviccion
idéneo para acreditar conforme a lo dispuesto por el articulo 281
del Cédigo de Procedimientos Civiles, en relacién con el articulo
1916 del Cédigo Civil para el Distrito Federal, el dafio moral que
dice sufrio, al ser atacada directamente en su reputacion y credibili-
dad porque aiin y cuando del contenido de las publicaciones de las
notas periodisticas en cuestion, se desprende que se utilizaron califi-
cativos como: “complices del terror”, “manipulacién informativa’,
“La Jornada al servicio de un grupo de asesinos hipernacionalis-
tas”, “La Jornada rompe con ETA”, que bien pudieron causar lesio-
nes en la reputacion y credibilidad frente a la opinién publica, -en-
tendiéndose por reputacion, fama y crédito que goza un individuo,
la opinion generalizada que de una persona se tiene en el medio so-
cial en donde se desenvuelve, como lo sobresaliente o exitosa que es,-
y por credibilidad, lo que se puede creer, el completo crédito presta-
do a un hecho o noticia-; no por ello debe tenerse por acreditado el
danio moral que refiere la enjuiciante, toda vez que no indicé de que
manera le afecté en su reputacion la publicacion de tales notas, las
que por si solas son insuficientes, al no aportar elemento convincen-
te pleno que permita tener la certeza de que la informacion conteni-
da en las mismas fue “malversada” como lo afirma la demandante
DEMOS DESARROLLOS DE MEDIOS, S.A. DE C.V., ni mucho
menos se prueba el desprestigio que alude, ni que los multicitados
comentarios que hubieren sufrido efecto negativo alguno en la prefe-
rencia del publicol”.
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Quinta sentencia de la Sala. En cumplimiento a la ejecu-
toria dictada dentro del juicio de amparo 238/2009, la Décima
Sala Civil del Tribunal Superior de Justicia del Distrito Fede-
ral dicté su quinta sentencia dentro del toca de apelacién
521/2005/2, el 7 de abril de 2010.

En dicha resolucién, la autoridad responsable confirmé la
sentencia de primera instancia absolviendo a Letras Libres y al
sefior Garcia Ramirez y condenando en costas a La Jornada.

La Sala valoré las objeciones a las pruebas planteadas por
La Jornada'® y determiné que las mismas resultan insuficien-
tes para restarle eficacia probatoria a los medios de prueba
ofrecidos por Letras Libres y el senor Garcia Ramirez, por lo
siguientes motivos:

[...] atin cuando las copias fotostdticas simples de documentos por
si solas carecen de valor probatorio, a pesar de no ser objetadas, las
mismas al ser adminiculadas con otras pruebas quedan al pruden-
te arbitrio del juzgador como indicio; de ahi que resulte falso que
carezca de valor probatorio [...]

[...] para invalidar la fuerza probatoria de una documental pri-
vada a través de la objecion, [...Jel objetante, en el caso que nos ocu-
pa la parte actora, no solo tenia que senialar las causas en que apo-
ya su objecion, sino que ademds tenia que demostrarlas, para de
este modo hacer ineficaz tales probanzas; dado que, la simple mani-
festacion de que se objete un documento privado es insuficiente en
absoluto para restarle el valor probatorio que pueda corresponderle
de acuerdo a los fines para los cuales fue exhibido [...].

En ese orden de ideas, la objecion hecha por la accionante a las
pruebas ofrecidas en el juicio natural por las enjuiciantes, en modo
alguno les restan eficacia probatoria a las documentales senialadas
con anterioridad, en virtud de que dichas documentales fueron ofre-
cidas por los demandados con el objeto de demostrar que las expre-
siones empleadas no deben considerarse maliciosas, ni ofensivas,
sino como simpatia, solidaridad, camaraderia o solidaridad [sic]
de La Jornada, a través de sus articulos, con la organizacion deno-
minada ETA, y por ello no debié considerarse ilicita la citada con-
ducta, como lo sostuvo el Décimo Segundo Tribunal Colegiado en

18
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Materia Civil del Primer Circuito, en la diversa ejecutoria de fecha
dieciséis de octubre de dos mil ocho, dictada en el Juicio de Amparo
Directo D.C. 474/2008; y no asi, para acreditar los hechos relatados
en cada una de las publicaciones contenidas en las documentales en
cuestion?9,

Asi, la autoridad responsable reiteré que la conducta de los
codemandados fue licita y no caus6 danos a La Jornada, en los
siguientes términos:

[...] la parte actora en el principal no acredité que las expresiones de
que el periddico de su propiedad La Jornada es un “Céomplice del te-
rror” y que estd “al servicio de un grupo de asesinos hipernaciona-
listas”, “Asi se practica todavia el periodismo en México, espero que
no por mucho tiempo”, sean consideradas un hecho o conducta ilici-
ta provocada, ni menos aun acreditéo que la conducta desplegada
con dichas expresiones, por parte de los codemandados, hayan cau-
sado una afectacion en la actora, en cualquiera de los bienes que tu-
tela el articulo 1916 del Codigo Civil para el Distrito Federal.

Por lo [anterior] resulté procedente la excepcion derivadas sic del
articulo 1916 bis del Codigo Civil, opuesta por ambos codemanda-
dos, en virtud de que el editorial materia de la litis no puede consi-
derarse maliciosa, ni ofensiva, sino como una simpatia, camarade-
ria o solidaridad del diario La Jornada, con la organizacion
denominada ETA, ni transgrede lo dispuesto por los articulos 1°y
4° de la Ley Sobre Delitos de Imprenta, al haberse actualizado la
excepcion contemplada en el articulo 5° de la Ley en cita?°.

Ultima demanda de amparo y ejercicio de la facultad
de atraccion por parte de la Primera Sala. Inconforme con
la nueva sentencia emitida por la Décima Sala Civil del Tribu-
nal Superior de Justicia del Distrito Federal, La Jornada pre-
sentd una nueva demanda de amparo, el 4 de mayo de 2010, en
la cual sefialé como acto reclamado la sentencia definitiva de 7
de abril de 2010 y como derechos fundamentales violados los
consagrados en los articulos 6°, 7°, 14 y 16 de la Constitucién
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Politica de los Estados Unidos Mexicanos?!. Dicha demanda fue
admitida por el Tribunal Colegiado mediante auto de 7 de junio
de 2010.

Mientras se tramitaba el juicio de amparo ante el Tribunal
Colegiado, mediante escrito presentado en la oficina de Certifi-
cacién Judicial y Correspondencia de esta Suprema Corte el 30
de agosto de 2010, el autorizado de los hoy terceros perjudica-
dos solicité de esta Suprema Corte de Justicia de la Nacién el
ejercicio de la facultad de atracciéon para conocer del juicio de
amparo D.C. 381/2010.

El 10 de noviembre de 2010 se estudié la solicitud de ejerci-
cio de la facultad de atraccién 119/2010, asunto que fue resuel-
to, por unanimidad, en sentido afirmativo (supra resultando
décimo primero).

El ejercicio de la facultad de atraccién del presente caso se
determiné en atencién a que se cumplieron los requisitos for-
males al haber sido solicitado por parte legitimada y ejercerse
sobre un amparo directo del indice de un Tribunal Colegiado de
Circuito...

QUINTO. Conceptos de violacion.

En su demanda de amparo, la quejosa, Demos, Desarrollo en
Medios, S.A. de C.V., a la cual pertenece el periédico La Jorna-
da, hizo valer los siguientes conceptos de violacion:

Por todo lo anterior, la quejosa concluyé que la autoridad
responsable actud contra derecho como consecuencia de la in-
terpretacion y aplicaciéon que hizo del articulo 5° de la Ley so-
bre Delitos de Imprenta?2,

En su segundo concepto de violacion, La Jornada indic
que la autoridad responsable realizé un indebido analisis del
contenido del derecho a la informacién pues:

a) No consideré que el derecho a la informacién admite dos
vertientes distintas, a saber, el derecho a informar y a ser in-

21 cee
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formado, y respecto de la segunda, la Décima Sala Civil del Tri-
bunal Superior de Justicia del Distrito Federal permitié —me-
diante su interpretacion del articulo 5° de la Ley sobre Delitos
de Imprenta— que los terceros perjudicados pudieran difundir
informacién falsa y carente de objetividad, siendo que éstos en
su calidad de sujetos activos del derecho objeto de analisis, por
tratarse de un medio de comunicacién y de un periodista, estan
obligados a que todo lo que publiquen sea objetivo y veraz;

b) Resolvié con base en la informacién contenida en la nota
publicada que dio lugar al juicio de origen, pero también con
base en informacién proporcionada después del juicio, misma
que “le [dio] una ventaja a las personas que la [publicaron]
para reconstruir la nota”; y,

¢) No tuvo en cuenta que los medios de comunicacién y perio-
distas, en vista de su estado de ventaja como sujetos activos de
la informacién, “no gozan de la presuncion de buena fe dispues-
ta en el articulo 5° de la Ley sobre Delitos de Imprenta” pues
deben verificar sus fuentes.

Agrego6 que la autoridad responsable “no puede ni esta facul-
tada para convertirse en critico literario y analizar la informa-
cién publicada y de ahi emitir un juicio de valor” y enfatizd que
toda la informacién trascendente para la nota, incluyendo la
que le diera sustento probatorio, debié estar contenida en la
misma para que el lector estuviese informado, destacando que
en caso contrario, como sucedid en la especie, el juzgador no de-
bié haberla considerado?3.

La Jornada manifesté en su tercer concepto de violacion
que la autoridad responsable realizé6 una indebida interpreta-
cion de los articulos 6° y 7° constitucionales, trasgrediendo con
ello el articulo 13 de la Convencién Americana sobre Derechos
Humanos, la Declaracion de Principios sobre la Libertad de
Expresion y la jurisprudencia de la Corte Interamericana de
Derechos Humanos?4.

Expres6 al respecto, que la interpretacién de los articulos 6° y
7° de la Constitucion no debe hacerse solamente conforme a la li-
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teralidad de su texto, sino considerando las condiciones sociales,
econdémicas y politicas al momento de su interpretacion y aplica-
cién. En este sentido, toda vez que México es parte del Sistema
Interamericano de Derechos, es necesario que la interpretacién
de los derechos fundamentales considere los textos juridicos inter-
nacionales y la jurisprudencia internacional que resulten aplica-
bles al caso y que sean obligatorios para el Estado?5.

La quejosa cit6 los Casos Ricardo Canese Vs. Paraguay y Pa-
lamara Iribarne Vs. Chile de la Corte Interamericana de Dere-
chos Humanos, para fundamentar que de la correcta interpre-
tacion de la libertad de expresion se desprende que el respeto a
la vida privada y a la honra, asi como el reconocimiento a la
dignidad de las personas, constituyen un limite a la libertad de
expresion, mediante la aplicacién de responsabilidades ulterio-
res. En este sentido, destacé que el Estado mexicano se encuen-
tra obligado a ejercer un “control de convencionalidad” de las
normas contenidas en la Convencién Americana sobre Dere-
chos Humanos, el cual le fue impuesto como deber a México al
ser condenado en el Caso Radilla Pacheco, lo cual, a su vez, se
traduce en la violacién directa de los articulos 14 y 16 constitu-
cionales.

Por dltimo, La Jornada enfatizé que la Ley sobre Delitos de
Imprenta regula excepciones a los limites a la libertad de ex-
presion, lo que a su vez permite la extralimitaciéon de la misma
en detrimento de otros derechos como el derecho al honor y a la
reputacion, siendo esto inconstitucional, pues los limites a los
derechos fundamentales deben estar contenidos en el texto que
los regula de forma primigenia2é,

El cuarto concepto de violacion es una reiteracion, lite-
ral, de la primera parte de los apartados denominados “la in-
terpretacion a la luz del Sistema Interamericano de Proteccién
a los Derechos Humanos” y “control de convencionalidad”...
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Finalmente, la quejosa hizo un listado de los documentos ob-
jetados y las causas de dichas objeciones, mismas que se
resumen en que:

Finalmente, en su sexto concepto de violacion, La Jorna-
da considerd que la autoridad responsable actué de forma con-
traria a la Constitucion ...

Adicion6é que la autoridad responsable realizé un analisis
sesgado del uso de la frase “complices del terror” al no enten-
derla en el sentido legal —como calificativo de quien auxilia en
la comisién de un delito—, respecto a lo cual manifesté que, de
las pruebas ofrecidas por los terceros perjudicados, “en un co-
rrecto valor probatorio”, “se desprende que existe una corriente
de pensamiento, mas no un animo de auxiliar”, por lo cual no
puede ser considerada complice ni que manipula la informa-
cion. Por lo anterior, concluydé que los terceros perjudicados
incurrieron en un hecho ilicito, toda vez que

extralimitaron su libertad de expresién e imprenta, atacando
los derechos de tercero, provocando, asi, un dafio moral en la
quejosa?’,

Por dltimo, la quejosa considerdé que la autoridad responsa-
ble incorrectamente le exigié que probara el dafio moral, toda
vez la responsabilidad que surge del mismo es objetiva, espe-
cialmente en los casos donde dicho dafo se cometié como conse-
cuencia de publicaciones en medios masivos de comunicacion?2s,

SEXTO. Estudio de los conceptos de violaciéon segun-
do, tercero, cuarto y sexto, sobre los alcances de las li-
bertades de expresion e imprenta y su colision con los
derechos al honor, la reputacion y a la vida privada.

1. Cuestiones preliminares

En primer lugar es importante (a) analizar la naturaleza
de problema juridico planteado en el presente caso e (b)
identificar los derechos que se encuentran en pugna.

28
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1.A Andlisis de la naturaleza del problema juridico
planteado

1.B Identificacién de los derechos en pugna

A continuacién, es necesario adentrarnos a la segunda de las
cuestiones planteadas inicialmente: la determinacién de los
derechos que se encuentran en pugna.

De conformidad con el texto vigente del articulo primero
constitucional, modificado por el decreto de reforma constitu-
cional publicado en el Diario Oficial de la Federacion el diez de
junio de dos mil once, en materia de derechos fundamentales,
el ordenamiento juridico mexicano tiene dos fuentes primige-
nias: (1) los derechos fundamentales reconocidos en la Constitu-
cién; y (ii) todos aquellos derechos humanos establecidos en
tratados internacionales de los que el Estado mexicano sea
parte.

Las normas provenientes de ambas fuentes gozan de rango
constitucional y, por tanto, son normas supremas del ordena-
miento juridico mexicano. Esto implica que los valores, princi-
pios y derechos que ellas materializan deben permear en todo
el orden juridico, obligando a todas las autoridades a su aplica-
cién y, en aquellos casos en que sea procedente, a su interpre-
tacion.

En el supuesto de que un mismo derecho fundamental esté
reconocido en las dos fuentes supremas del ordenamiento juri-
dico -en materia de derechos humanos-, a saber, la Constitu-
cion y los tratados internacionales, la eleccién de la norma que
sera aplicable, atendera a criterios de favorabilidad del indivi-
duo o lo que se ha denominado principio pro persona, segun lo
dispuesto en el segundo parrafo del articulo 1° constitucional.
Segun dicho criterio interpretativo, en caso de que exista una
diferencia entre el alcance o la proteccidén reconocida en las
normas de estas distintas fuentes, debera prevalecer aquélla
que represente una mayor protecciéon para la persona o que im-
plique una menor restriccién2®.
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En esta logica, el catalogo de derechos fundamentales no se
encuentra limitado a lo prescrito en el texto constitucional,
sino que también incluye a todos aquellos derechos que figuran
en los tratados internacionales ratificados por el Estado
mexicano.

Por lo que hace a los derechos en conflicto de los cuales
es titular La Jornada, es importante recordar que la quejosa
senalé como tales su derecho al honor, reputacién y vida priva-
da —a la que nos referiremos como intimidad, siguiendo la ju-
risprudencia reciente de este Alto Tribunal—. Ni el honor ni la
reputacion se encuentran reconocidos expresamente en el texto
constitucional, aunque si podrian considerarse inmersos dentro
de los derechos de terceros que funcionarian como limites del
derecho a la libertad de expresiéon. Asimismo, existen algunas
menciones vagas a la vida privada, tanto como limite a las li-
bertades antes citadas, como derecho tutelado en el articulo 16
constitucional. No obstante, su reconocimiento es expreso y cla-
ro en los tratados internacionales ratificados por México, de
modo que su inclusion en el catalogo nacional de derechos hu-
manos no deja lugar a dudas.

En el caso particular, resultan de suma importancia la Con-
vencion Americana sobre Derechos Humanos y el Pacto Inter-
nacional de los Derechos Civiles y Politicos, cuyo texto
establece lo siguiente:

Convencion Americana sobre Derechos Humanos3°

Articulo 11. Proteccion de la Honra y de la Dignidad

1. Toda persona tiene derecho al respeto de su honra y al re-
conocimiento de su dignidad.

2. Nadie puede ser objeto de injerencias arbitrarias o abusivas
en su vida privada, en la de su familia, en su domicilio o en su
correspondencia, ni de ataques ilegales a su honra o reputacion.

3. Toda persona tiene derecho a la proteccién de la ley contra
esas injerencias o esos ataques.

30 Ratificada por el Estado mexicano el 3 de febrero de 1981 y promulgada
por Decreto publicado en el Diario Oficial de la Federacion el 7 de mayo de
1981.
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Pacto Internacional de los Derechos Civiles y Politi-
cos?3!

Articulo 17.

1. Nadie sera objeto de injerencias arbitrarias o ilegales en
su vida privada, su familia, su domicilio o su correspondencia,
ni de ataques ilegales a su honra y reputacion.

2. Toda persona tiene derecho a la proteccion de la ley contra
esas injerencias o esos ataques.

En primer lugar, es importante sefialar que el derecho al ho-
nor es uno de los derechos derivados del reconocimiento de la
dignidad humana, inserto en el articulo 1° constitucional y re-
conocido implicitamente como limite a las libertades de expre-
sién e imprenta en los articulos 6° y 7° constitucionales32.

Al respecto, el Pleno de esta Suprema Corte de Justicia de la
Nacion ha reconocido el valor superior de la dignidad hu-
mana, es decir, que en el ser humano hay una dignidad que
debe ser respetada en todo caso, constituyéndose como un dere-
cho fundamental a ser reconocido y a vivir en y con la dignidad
de la persona humana, el cual es base y condicién de todos los
demas, por lo que de él se desprenden todos los demdas derechos
en cuanto son necesarios para que los individuos desarrollen
integralmente su personalidad (por ejemplo el derecho a la
vida, a la integridad fisica y psiquica, al honor, a la privacidad,
al nombre, a la propia imagen, al libre desarrollo de la persona-
lidad, al estado civil y el propio derecho a la dignidad perso
nal)33,

A juicio de esta Primera Sala, es posible definir al ho-
nor como el concepto que la persona tiene de si misma o
que los demas se han formado de ella, en virtud de su
proceder o de la expresion de su calidad ética y social.
Todo individuo, al vivir en sociedad, tiene el derecho de ser res-
petado y considerado y, correlativamente, tiene la obligacién de

31 Ratificado por el Estado mexicano el 24 de marzo de 1981 y promulgado
por Decreto publicado en el Diario Oficial de la Federacién el 20 de mayo de
1981.
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respetar a aquellos que lo rodean. En el campo juridico esta ne-
cesidad se traduce en un derecho que involucra la facultad que
tiene cada individuo de pedir que se le trate en forma decorosa
y la obligacién de los demas de responder a este tratamiento.

Por lo general, existen dos formas de sentir y enten-
der el honor: (i) en el aspecto subjetivo o ético, el honor
se basa en un sentimiento intimo que se exterioriza por
la afirmacién que la persona hace de su propia dignidad;
(ii) en el aspecto objetivo, externo o social, como la esti-
macion interpersonal que la persona tiene por sus cuali-
dades morales y profesionales dentro de la comunidad.

En el aspecto subjetivo, el honor es lesionado por todo aque-
llo que lastima el sentimiento de la propia dignidad. En el as-
pecto objetivo, el honor es lesionado por todo aquello que afecta
a la reputacion que la persona merece, de modo que la re-
putaciéon es el aspecto objetivo del derecho al honor,
que bien puede definirse como el derecho a que otros no
condicionen negativamente la opinion que los demas ha-
yan de formarse de nosotros. Por esta razon, la presente
sentencia hara un solo pronunciamiento respecto a am-
bos conceptos —puesto que en realidad se refieren a un
mismo derecho-.

En lo que atafie a la intimidad, como lo reconoci6 esta Prime-
ra Sala al resolver los amparos directos en revisién 402/2007 y
2044/2008, es un derecho fundamental consistente en la facul-
tad que tienen los individuos para no ser interferidos o moles-
tados por persona o entidad alguna, en todo aquello que desean
compartir inicamente con quienes ellos eligen.

Este derecho deriva de la dignidad de la persona e implica la
existencia de un ambito propio y reservado frente a la accién y
conocimiento de los demas. Asi, partiendo de la nocién general
de privacidad, las personas tienen derecho a gozar de un ambi-
to de proyeccién de su existencia que quede reservado de la in-
vasion y la mirada de los demas, que les concierna sélo a ellos y
les provea de condiciones adecuadas para el despliegue de su
individualidad —para el desarrollo de su autonomia y liber-
tad—. Mediante el derecho a la intimidad, las personas pueden
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a mantener fuera del conocimiento de los demas (o, a veces,
dentro del circulo de la familia y de los amigos méas proximos)
ciertas manifestaciones o dimensiones de su existencia (con-
ducta, datos, informacién, objetos), impidiendo que los demas
se inmiscuyan en ellas sin su expreso consentimiento34,

En nuestro caso particular, el derecho al honor en
sentido objetivo —o a la reputacion- resulta de primor-
dial importancia, mientras que el derecho a la intimidad
no guarda relacion con los hechos, razén por la cual
esta Primera Sala no abordara su estudio en el presente
considerando.

Una vez aclarado lo anterior, es de la mayor relevancia de-
terminar si la persona moral La Jornada, es titular de los dere-
chos fundamentales que alega violados en su contra.

Es obvio que toda persona fisica es titular del derecho al ho-
nor, ya que el reconocimiento de éste es una consecuencia de la
afirmacién de la dignidad humana; sin embargo, el caso de las
personas morales presenta mayores dificultades, toda vez que
de ellas no es posible predicar dicha dignidad como fundamento
de un eventual derecho al honor.

La exposicién parece mas clara si utilizamos la distincién an-
tes trazada, entre el honor en sentido subjetivo y objetivo. Re-
sulta dificil poder predicar el derecho al honor en sentido sub-
jetivo de las personas morales, pues éstas carecen de
sentimientos y resultaria complicado hablar de una concepcion
que ellas tengan de si mismas. Por el contrario, en lo relativo a
su sentido objetivo, considerando el honor como la buena re-
putacion o la buena fama, parece no sélo légico sino necesario
sostener que el derecho al honor no es exclusivo de las perso-
nas fisicas, puesto que las personas morales evidentemente go-
zan de una consideracién social y reputacién frente a la socie-
dads5.

En primer lugar es necesario tomar en cuenta que las perso-
nas denominadas morales o juridicas son creadas por personas
fisicas para la consecucién de fines determinados, que de otra

34 cee
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forma no se podrian alcanzar, de modo que las personas juridi-
cas constituyen un instrumento al servicio de los intereses de
las personas que las crearon. En segundo lugar debemos consi-
derar que los entes colectivos creados son la consecuencia del
ejercicio previo de otros derechos, como la libertad de asocia-
cién, y que el pleno ejercicio de este derecho requiere que la or-
ganizacion creada tenga suficientemente garantizados aquellos
derechos fundamentales que sean necesarios para la consecu-
cién de los fines propuestos.

Por lo anterior es posible afirmar que las personas juridicas
deben ser titulares de aquellos derechos fundamentales que
sean acordes con la finalidad que persiguen, por estar encami-
nados a la proteccién de su objeto social, asi como de aquéllos
que aparezcan como medio o Instrumento necesario para la
consecucion de la referida finalidad.

Es en este ambito que se encuentra el derecho al honor, pues
el desmerecimiento en la consideracién ajena sufrida por deter-
minada persona juridica conllevara, sin duda, la imposibilidad
de que ésta pueda desarrollar libremente sus actividades enca-
minadas a la realizacién de su objeto social o, al menos, una
afectacion ilegitima a su posibilidad de hacerlo. En conse-
cuencia, la persona juridica también puede ver lesiona-
do su derecho al honor a través de la divulgacion de he-
chos concernientes a su entidad, cuando otra persona la
difame o la haga desmerecer en la consideracion ajena.

Una vez agotado lo relativo al derecho al honor, es necesario
ocuparnos de los derechos en conflicto de los cuales son ti-
tulares la revista Letras Libres y quienes publiquen en
ella.

En primer término, es indispensable distinguir el derecho
que garantiza la libertad de expresién, cuyo objeto son los pen-
samientos, ideas y opiniones, lo cual incluye, obviamente, apre-
ciaciones y juicios de valor; y el derecho a la informacién, que
se refiere a la difusién de aquellos hechos considerados noticia-
bles. Esta distincién adquiere gran relevancia al momento de
determinar la legitimidad en el ejercicio de esos derechos, pues
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mientras los hechos son susceptibles de prueba; las opiniones o
juicios de valor, por su misma naturaleza, no se prestan a una
demostracién de exactitud.

La distincién, de hecho, suele ser compleja, pues con frecuen-
cia el mensaje sujeto a escrutinio consiste en una amalgama de
ambos, e incluso la expresiéon de pensamientos necesita a me-
nudo apoyarse en la narracion de hechos. Cuando concurren en
un mismo texto elementos informativos y valorativos es nece-
sario separarlos, y s6lo cuando sea imposible hacerlo habra de
atenderse al elemento preponderante3.

Es importante destacar que el género del texto periodistico
en analisis por sus caracteristicas particulares es una colum-
na, cuyo autor es el sefior Garcia Ramirez, quien fungia como
subdirector de la revista, siendo ahora parte de su Consejo
Editorial.

Lo anterior es relevante pues, como recientemente lo dijo
esta Primera Sala al resolver el amparo directo 1/2010, la co-
lumna es un ejemplo del lenguaje periodistico personal, un ins-
trumento de comunicacién que persigue la defensa de las ideas,
la creaciéon de un estado de opiniéon y la adopcién de una
postura determinada respecto

a un hecho actual y relevante. Se caracteriza por el vinculo
que se pretende formar entre el columnista y el lector. Asi, la
columna responde a la necesidad de conocer al que habla e in-
dica la preferencia directa del lector por el contacto directo con
el individuo?7.

Sin embargo, en la columna es posible mezclar informacién y
comentarios e inclinarse en la redaccién por una u otros, asi
como emitir el juicio personal del columnista, de modo que
combina tanto opiniones como hechos, aunque por su naturale-
za suelen ser las opiniones lo predominante.

Del analisis integral de la columna periodistica en
cuestion se desprende que se trata de un texto argumen-
tativo, el cual, partiendo de un supuesto acuerdo de co-
laboracion entre La Jornada y Gara, formula diversos

36 cee
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comentarios con la intencion de persuadir al lector de
una idea. Con posterioridad analizaremos el contenido del ar-
ticulo para descifrar cual es esa idea, pero, por lo pronto, pode-
mos adelantar que se trata de un ejercicio de la libertad
de expresion y no de la libertad de informar.

Respecto a su contenido, la libertad de expresion esta recono-
cida tanto en la Constitucién como en tratados internacionales:

Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexica-
nos

Articulo 6°. La manifestacion de las ideas no serd objeto de
ninguna inquisicion judicial o administrativa, sino en el caso
de que ataque a la moral, los derechos de tercero, provoque al-
gun delito, o perturbe el orden publico, el derecho de réplica
serd ejercido en los términos dispuestos por la ley. El derecho a
la informacion serd garantizado por el Estado.

[...].

Articulo 7°. Es inviolable la libertad de escribir y publicar
escritos sobre cualquiera materia. Ninguna ley ni autoridad
puede establecer la previa censura, ni exigir fianza a los autores
o impresores, ni coartar la libertad de imprenta, que no tiene
mas limites que el respeto a la vida privada, a la moral y a la
paz publica. En ningun caso podrd secuestrarse la imprenta
como instrumento del delito.

[...].

Convencion Americana sobre Derechos Humanos

Articulo 13. Libertad de Pensamiento y de Expresion

1. Toda persona tiene derecho a la libertad de pensamiento y
de expresion. Este derecho comprende la libertad de buscar, re-
cibir y difundir informaciones e ideas de toda indole, sin consi-
deracién de fronteras, ya sea oralmente, por escrito o en forma
impresa o artistica, o por cualquier otro procedimiento de su
eleccion.

2. El ejercicio del derecho previsto en el inciso precedente no
puede estar sujeto a previa censura sino a responsabilidades
ulteriores, las que deben estar expresamente fijadas por la ley
y Ser necesarias para asegurar:

a) el respeto a los derechos o a la reputacién de los demaés, o
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b) la proteccion de la seguridad nacional, el orden publico o
la salud o la moral publicas.

1. No se puede restringir el derecho de expresion por vias o
medios indirectos, tales como el abuso de controles oficiales o
particulares de papel para periédicos, de frecuencias radioeléc-
tricas, o de enseres y aparatos usados en la difusién de informa-
cion o por cualesquiera otros medios encaminados a impedir la
comunicacion y la circulacion de ideas y opiniones.

4. Los espectdculos publicos pueden ser sometidos por la ley a
censura previa con el exclusivo objeto de regular el acceso a ellos
para la proteccion moral de la infancia y la adolescencia, sin
perjuicio de lo establecido en el inciso 2.

5. Estara prohibida por la ley toda propaganda en favor de la
guerra y toda apologia del odio nacional, racial o religioso que
constituyan incitaciones a la violencia o cualquier otra accién
ilegal similar contra cualquier persona o grupo de personas,
por ningin motivo, inclusive los de raza, color, religién, idioma
u origen nacional.

Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos

Articulo 19.

1. Nadie podra ser molestado a causa de sus opiniones.

2. Toda persona tiene derecho a la libertad de expresién; este
derecho comprende la libertad de buscar, recibir y difundir in-
formaciones e ideas de toda indole, sin consideracién de fronte-
ras, ya sea oralmente, por escrito o en forma impresa o artisti-
ca, o por cualquier otro procedimiento de su eleccion.

3. El ejercicio del derecho previsto en el parrafo 2 de este ar-
ticulo entrafia deberes y responsabilidades especiales. Por con-
siguiente, puede estar sujeto a ciertas restricciones, que debe-
ran, sin embargo, estar expresamente fijadas por la ley y ser
necesarias para:

a) Asegurar el respeto a los derechos o a la reputacion de los
demas;

b) La proteccién de la seguridad nacional, el orden publico o
la salud o la moral publicas.

De la lectura de los articulos transcritos, y exclusivamente
para los efectos que nos ocupan, se desprende que todas las
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personas gozan el derecho a la libre expresion, cuyo ejercicio
s6lo podra ser restringido mediante la exigencia de responsabi-
lidades ulteriores en aquellos casos en que se afecten los dere-
chos o reputacion de terceros (esto no afecta la posibilidad de
que en clertas materias especificas se establezcan ciertas mo-
dalidades a este derecho, tal y como se desprende, por ejemplo,
de la tesis “LIBERTAD DE EXPRESION. SUS MODALI-
DADES EN EL AMBITO CASTRENSE ”38), El contenido de las
tres normas es similar en cuanto a los alcances de la proteccién
de la libertad de expresiéon, razéon por la cual deviene
innecesario determinar cual de ellas debe prevalecer.

De conformidad con lo antes expuesto y tal y como se planted
desde los escritos de demanda y contestaciéon de la misma, asi
como en los recursos y juicios interpuestos con posterioridad,
en el presente caso existe un conflicto entre el derecho a
la libre expresion de la revista Letras Libres y el dere-
cho al honor del diario La Jornada, de modo que la litis
se centrara en la colisiéon entre ambos principios.

2. Doctrina de esta Suprema Corte de Justicia de la
Nacion sobre libertad de expresion

2.A Constitucionalismo y libertad de expresiéon

Entender la Constitucién como norma juridica superior ha
significado replantear todos los esquemas que le negaban la
fuerza vinculante suprema. Asi pues, en el constitucionalismo
mexicano actual, reforzado por las recientes reformas en mate-
ria de derechos humanos y amparo, la Constitucién no es
solamente un documento de

caracter politico, sino la norma fundamental, cuya fuerza
vinculante rige en todas las relaciones juridicas3®.

En este sentido, los derechos fundamentales reconocidos
constitucionalmente —ya sea por estar directamente en el texto
de la Constitucién o por encontrarse consagrados en los trata-
dos internacionales ratificados por México—, también son nor-
mas fundamentales con un grado maximo de fuerza vinculante
dentro de nuestro ordenamiento juridico.

38 “ee
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Los derechos fundamentales se distinguen de las normas que
contienen reglas por ser normas que no tienen acotadas o iden-
tificadas sus condiciones de aplicacién, lo que las dota de una
estructura de principios: contienen un mandato de optimiza-
cién con la instruccién de que algo sea realizado en la mayor
medida posible. Pero la determinacién de cual sea “la mayor
medida posible” dependera de las otras normas juridicas que
también resulten aplicables en el caso concreto, pues los princi-
pios estan indefectiblemente llamados a ser limitados por los
otros principios con los que entren en interaccién, asi como las
reglas que los desarrollen40.

Esta idea confirma la evidente conclusién de que los dere-
chos fundamentales reconocidos en los articulos 6° y 7° de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos tienen
limites. La propia Constitucién enuncia expresamente algunos
de ellos: el orden publico, la vida privada, los derechos de los
demas y la moral*l. Corresponde a esta Primera Sala determi-
nar la forma en que operan los limites a los derechos a la liber-
tad de expresion y al honor, para ponderar cual de ellos debera
prevalecer, segun se desprenda de las circunstancias del
presente caso.

La libertad de expresién y el derecho a la informacién son
dos derechos funcionalmente esenciales en la estructura del
Estado constitucional de derecho que tienen una doble faceta:
por un lado, en su dimensién individual aseguran a las perso-
nas espacios esenciales para desplegar su autonomia indivi-
dual, espacios que deben ser respetados y protegidos por el
Estado; y por otro, en cuanto a su dimensién social, gozan de
una vertiente publica, colectiva o institucional que los convier-
te en piezas centrales para el adecuado funcionamiento de la
democracia representativa?2,

Consecuentemente, cuando un tribunal, méas cuando se trata
de la Suprema Corte, decide un caso de libertad de expresién e
imprenta, esta afectando no solamente las pretensiones de las
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partes en un litigio concreto, sino también el grado al que en
un pais quedara asegurada la libre circulaciéon de noticias,
ideas y opiniones, condicién indispensable para el adecuado
funcionamiento de la democracia representativas.

Por lo anterior, la libre manifestacién y flujo de informacién,
ideas y opiniones, ha sido erigida en condicion indispensable de
practicamente todas las demas formas de libertad, como un
prerrequisito para evitar la atrofia o el control del pensamiento
y como presupuesto indispensable de las sociedades politicas
abiertas, pluralistas y democraticas. Sobre este tema, la Corte
Interamericana de Derechos Humanos, retomando las palabras
de su homologo europeo, ha sefialado que “[1]a libertad de ex-
presion es una piedra angular en la existencia misma de
una sociedad democratica”4.

Asi pues y como conclusiéon provisional, en las socie-
dades democraticas es mas tolerable el riesgo derivado
de los eventuales danos generados por la expresion que
el riesgo de una restriccion general de la libertad co-
rrespondiente.

43 .. En el mismo sentido, Corte IDH. La Colegiacion Obligatoria de Perio-
distas (Arts. 13y 29 Convencién Americana sobre Derechos Humanos). Opi-
nién Consultiva OC-5/85 del 13 de noviembre de 1985. Serie A No. 5, parr. 30.

4 Corte IDH. Opiniéon Consultiva OC-5/85, parr. 70; Caso “La Ultima Ten-
tacion de Cristo” (Olmedo Bustos y otros) Vs. Chile. Fondo, Reparaciones y
Costas. Sentencia de 5 de febrero de 2001. Serie C No. 73, parrs. 68y 78. En di-
cha resolucidn, la Corte Interamericana también sefial6 que “Es indispensable
para la formacion de la opinién publica. Es también conditio sine qua non para
que los partidos politicos, los sindicatos, las sociedades cientificas y cultura-
les, y en general, quienes deseen influir sobre la colectividad puedan desarro-
llarse plenamente. Es, en fin, condicién para que la comunidad, a la hora de
ejercer sus opciones, esté suficientemente informada. Por ende, es posible
afirmar que una sociedad que no esta bien informada no es plenamen-
te libre”.

Igualmente, agreg6 que “no basta para ello que se garantice el derecho de
fundar o dirigir érganos de opinién publica, sino que es necesario también que
los periodistas y, en general, todos aquéllos que se dedican profesionalmente a
la comunicacién social, puedan trabajar con proteccién suficiente para la li-
bertad e independencia que requiere este oficio”.

Estas conclusiones fueron adoptadas también por la Relatoria Especial para
la Libertad de Expresion de la Comisién Interamericana de Derechos Huma-
nos desde su primer informe anual en 1998.
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2.B Posicién preferencial de la libertad de expresién

Es un tema ampliamente reconocido —a partir de que asi lo
sostuviera por primera vez la Corte Suprema de los Estados
Unidos de América en 1938— que la libertad de expresién goza
de una posicion preferencial frente a los derechos de la persona-
lidad45. Al respecto, es importante destacar que las libertades
de expresion e informacion alcanzan un nivel maximo
cuando dichos derechos se ejercen por los profesionales
del periodismo a través del vehiculo institucionalizado
de formacion de la opiniéon publica, que es la prensa, en-
tendida en su mas amplia acepcion?t.

Respecto a los alcances de la proteccién constitucional a las
ideas que surjan del ejercicio de la libertad de expresion, es im-
portante hacer algunas precisiones:

1° La libertad de expresién tiene por finalidad garantizar el
libre desarrollo de una comunicaciéon publica que permita la li-
bre circulacion de ideas y juicios de valor inherentes al princi-
pio de legitimidad democratica. Asi, las ideas alcanzan un ma-
ximo grado de protecciéon constitucional cuando: (i) son
difundidas publicamente; y (i) con ellas se persigue fomentar
un debate publico4?.

No obstante, aun en los casos en que no se cumplen estos re-
quisitos, algunas expresiones pueden contribuir a la efectivi-
dad de fines de interés general y de principios de raigambre
constitucional, sin embargo no nos hallariamos en supuestos
donde el derecho fundamental alcanzaria su mayor ambito de
proteccion constitucional?s,

2° Al menos decididamente a partir del amparo directo en re-
vision 2044/200849, esta Suprema Corte de Justicia de la

45 ces
46 “ee
47 “es

48

19 ., Este estandar, cuyas bases se habian sentado en la jurisprudencia eu-
ropea, también fue adoptado por la Corte Interamericana de Derechos Huma-
nos, aunque su adopcioén podria calificarse de “timida” en tanto que sélo se uti-
liza la construccién primaria que distingue personajes publicos de los
privados, sin que se hayan desarrollado los efectos de dicho sistema, como el
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Nacion adopté el estandar que la Relatoria Especial
para la Libertad de Expresion denominé como el “siste-
ma dual de proteccion”0,

De conformidad con el sistema dual de proteccion, los limites
de critica son mas amplios si ésta se refiere a personas que, por
dedicarse a actividades publicas o por el rol que desempe-
nan en una sociedad democratica, estan expuestas a un
mas riguroso control de sus actividades y manifestaciones que
aquellos particulares sin proyeccion publica alguna, pues en un
sistema inspirado en los valores democraticos, la sujecién a esa
critica es inseparable de todo cargo de relevancia publica.

Sobre este tema, la Corte Interamericana de Derechos Hu-
manos precis6 en el caso antes citado, que el acento de este
umbral diferente de proteccion no se asienta en la cali-
dad del sujeto, sino en el caracter de interés publico que
conllevan las actividades o actuaciones de una persona
determinada?!l. Esta aclaracion es fundamental en tanto que
las personas no estaran sometidas a un mayor escrutinio de la
sociedad en su honor o privacidad durante todas sus vidas, sino
que dicho umbral de tolerancia debera ser mayor solamente
mientras realicen funciones publicas o estén involucradas en
temas de relevancia publica.

3° En una democracia constitucional como la mexicana, la li-
bertad de expresién goza de una posiciéon preferencial frente a
los derechos de la personalidad, dentro de los cuales se encuen-
tra el derecho al honor52. Esto se debe a que la libertad de ex-

estandar de la real malicia. Al respecto, ver Corte IDH. Caso Herrera Ulloa,
parrs. 125 y 128; Caso Ricardo Canese Vs. Paraguay. Fondo, Reparaciones y
Costas. Sentencia de 31 de agosto de 2004. Serie C No. 111, parr. 103.

50 La Relatoria desarrolld la construccién de este estandar con base en un
estudio doctrinal que ha sido incorporado paulatinamente a los ordenamien-
tos legales de los Estados miembros de la Organizacién de Estados America-
nos. Al respecto, Relatoria Especial para la Libertad de Expresién de la Comi-
si6n Interamericana de Derechos Humanos, informe anual de 1999, Capitulo
I1.B, apartado 1.

51 Caso Herrera Ulloa, parr. 129, y Caso Kimel Vs. Argentina. Fondo, Repa-
raciones y Costas. Sentencia de 2 de mayo de 2008 Serie C No. 177, parr. 86.
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presion es un derecho funcionalmente central en un Estado
constitucional y tiene una doble faceta: por un lado, asegura a
las personas espacios esenciales para el despliegue de su auto-
nomia y, por otro, goza de una vertiente publica, colectiva o
institucional que los convierte en piezas basicas para el ade-
cuado funcionamiento de la democracia representativa33.

Esto no significa que la proyeccion publica de las personas
las prive de su derecho al honor, sino simplemente que el nivel
de intromisién admisible sera mayor, aunque dichas intromi-
siones deben estar relacionadas con aquellos asuntos que sean
de relevancia publica.

En este sentido, esta Primera Sala observa que, dependiendo
de su gravedad y de la calidad del sujeto pasivo, las intromisio-
nes al derecho al honor pueden ser sancionadas con: (i) sancio-
nes penales, en supuestos muy limitados referentes principal-
mente a intromisiones graves contra particulares®; (ii) con
sanciones civiles, para intromisiones graves en casos de perso-
najes publicos e intromisiones medias contra particulares; y
(iii) mediante el uso del derecho de réplica o respuesta, cuyo re-
conocimiento se encuentra tanto en el texto constitucional
como en el de tratados internacionales como la Convencién
Americana sobre Derechos Humanos, para intromisiones leves
contra personajes publicos y personas privadas.

2.C Estandar de “real malicia”

La principal consecuencia del sistema de proteccién dual es
la doctrina conocida como “real malicia” o “malicia efectiva”,
misma que ha sido incorporada al ordenamiento juridico mexi-
cano’’, Esta doctrina se traduce en la imposicion de sanciones
civiles, exclusivamente en aquellos casos en que exista infor-
macién falsa (en caso del derecho a la informacién) o que haya
sido producida con “real malicia” (aplicable tanto al derecho a
la informacién como a la libertad de expresion)3s,

5 Hs interesante para estos efectos, la exposicién de la Relatoria Especial
para la Libertad de Expresion en sus informes anuales de 1999 (Capitulo I1.B,
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El estandar de “real malicia” requiere, para la existen-
cia de una condena por dano moral por la emision de
opiniones, ideas o juicios, que hayan sido expresados
con la intenciéon de danar, para lo cual, la nota publica-
da y su contexto constituyen las pruebas idoneas para
acreditar dicha intencion.

De conformidad con lo anterior y en aras de apreciar correc-
tamente la intencién plasmada en la columna “Cémplices del
terror”’, es fundamental hacer un estudio previo de las expre-
siones que deben considerarse como amparadas constitucional-
mente y aquéllas que pudieran quedar fuera de dicha pro-
teccion.

2.D Expresiones amparadas constitucionalmente y aquéllas
que no alcanzan dicha proteccién

Existe una presuncion general de cobertura constitu-
cional de todo discurso expresivo, la cual se explica por
la obligacion primaria de neutralidad del Estado frente
a los contenidos de las opiniones y, en consecuencia, por
la necesidad de garantizar que, en principio, no existan
personas, grupos, ideas o medios de expresion excluidos
a priori del debate publico. Al respecto, esta Primera Sala
coincide con el Tribunal Constitucional de Espafia en cuanto a
que “la libertad de expresion comprende la libertad de
errar, combatiendo con ello el dogmatismo que eviden-
cia una mentalidad totalitaria”>’.

Ahora bien, cuando las ideas expresadas tienen por objeto
exteriorizar un sentir positivo o favorable hacia una persona,

apartado, inciso a), 2000 (comentarios al Principio 10, parr. 40) y 2004 (capitu-
lo VI.B, apartado 1, parr. 11). Sobre este tema, aunque pareciera que la Rela-
toria ha llevado su postura a una especie de ejercicio absoluto e ilimitado de la
libertad de expresién, afirmando que no debiera exigirse responsabilidad por
las opiniones o ideas, en ninguin caso o circunstancia, dicho organismo ha sido
claro al precisar que dicha libertad si debe limitarse para proteger y salva-
guardar otros derechos basicos que puedan estar en peligro o que hayan sido
dafiados por un uso indebido del derecho a expresarse, incluso cuando se ejer-
za por medios de comunicacién. Ver al respecto el informe anual de 2000, capi-
tulo IV.A, parr. 3.
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resulta inconcuso que no habria una intromisién al derecho al
honor de la persona sobre la cual se vierten las ideas u opinio-
nes. Lo mismo puede decirse de aquellas ideas que, si bien cri-
ticas, juzguen a las personas mediante la utilizaciéon de térmi-
nos cordiales, decorosos o simplemente bien recibidos por el
destinatario. Esto evidencia que no existe un conflicto interno o
en abstracto entre los derechos a la libertad de expresion y al
honor.

El estandar de constitucionalidad de las opiniones
emitidas en ejercicio de la libertad de expresion es el de
relevancia publica, el cual depende del interés general
por la materia y por las personas que en ella intervie-
nen, cuando las noticias comunicadas o las expresiones
proferidas redunden en descrédito del afectado, pues en
caso contrario ni siquiera existiria un conflicto entre derechos
fundamentales, al no observarse una intromisién al derecho al
honor3s.

Es relevante matizar que si la noticia inexacta involucra a fi-
guras particulares en cuestiones particulares no tiene aplica-
cién la doctrina de la “real malicia”, funcionado en su reempla-
zo los principios generales sobre responsabilidad civil. Lo
mismo ocurre si se trata de personas con proyeccién publica
—segun se definird adelante— pero en aspectos concernientes a
su vida privada.

Como fue anunciado en los parrafos precedentes, la relacién
entre la libertad de expresién y los derechos de la personalidad,
como el honor, se complica cuando la primera se ejerce para cri-
ticar a una persona, de forma tal que ésta se sienta agraviada.

La complejidad radica en que el Estado no puede privilegiar
un determinado criterio de decencia, estética o decoro respecto
a las expresiones que podrian ser bien recibidas, ya que no
existen parametros uniformemente aceptados que puedan deli-
mitar el contenido de estas categorias, por lo cual constituyen
limitaciones demasiado vagas de la libertad de expresién como
para ser constitucionalmente admisibles. Asi pues, no todas
las criticas que supuestamente agravien a una persona,
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grupo o incluso a la sociedad o el Estado pueden ser
descalificadas y objeto de responsabilidad legal.

El uso de la libertad de expresiéon para criticar o atacar me-
diante el empleo de términos excesivamente fuertes y sin arti-
cular una opinién, puede conllevar una sancién que no resulta-
ria violatoria de la libertad de expresion®®. Es importante
enfatizar que la Constituciéon no reconoce un derecho al
insulto o a la injuria gratuita, sin embargo, tampoco
veda expresiones inusuales, alternativas, indecentes, es-
candalosas, excéntricas o simplemente contrarias a las
creencias y posturas mayoritarias, aun y cuando se ex-
presen acompanadas de expresiones no verbales, sino
simbolicas®0,

Consecuentemente, el derecho al honor prevalece cuando la
libertad de expresién utiliza frases y expresiones ultrajantes,
ofensivas u oprobiosas —por conllevar un menosprecio personal
0 una vejacion injustificada— que se encuentran fuera del ambi-
to de proteccién constitucional, para lo cual es necesario anali-
zar el contexto y si tienen o no relacién con las ideas u opinio-
nes expresadas, pues en caso contrario se consideraran
Innecesarias o impertinentes.

Respecto del citado contexto, su importancia estriba
en que la situacion politica o social de un Estado y las
circunstancias concurrentes a la publicacion de la nota
pueden disminuir la significacion ofensiva y aumentar
el grado de tolerancia®!.

Las expresiones que estan excluidas de protecciéon
constitucional son aquéllas absolutamente vejatorias,
entendiendo como tales las que sean: (i) ofensivas u
oprobiosas, segun el contexto; y (ii) impertinentes para

59 Este ha sido el criterio utilizado por el Tribunal Europeo de Derechos Hu-
manos. TEDH, Case of Ska’ka v. Poland, solicitud 43425/98, sentencia de 27
de mayo de 2003, rectificada segtin lo dispuesto en el articulo 81 del Regla-
mento de la Corte, el 17 de septiembre de 2003, parrs. 37 y 41.
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expresar opiniones o informaciones, segiin tengan o no
relacion con lo manifestado.

... Esto nos lleva a concluir que no existen las ideas falsas,
aunque, para efectos de su estudio y correcta apreciaciéon, si
pueden existir ideas valiosas para un debate publico y algunas
que no lo sean. Asi pues, sin importar lo perniciosa que
pueda parecer una opiniéon, su valor constitucional no
depende de la conciencia de jueces y tribunales, sino de
su competencia con otras ideas en lo que se ha denomi-
nado el “mercado de las ideas”, pues es esta competen-
cia la que genera el debate que, a la postre, conduce a la
verdad y a la plenitud de la vida democratica®2.

Esto adquiere un valor trascendental cuando nos refe-
rimos a un debate periodistico entre dos medios de co-
municacién escritos, toda vez que éstos representan los
principales oferentes en este “mercado de ideas”, ofre-
ciendo al publico opciones de ideas y posturas y fortale-
ciendo el debate en aras de alcanzar la verdad.

Por consiguiente, el castigo de los errores al momento de ex-
presarse corre el riesgo de inducir a un cauto y restrictivo ejer-
cicio de las libertades constitucionales de expresion y prensa, lo
cual podria producir una intolerable auto-censura. Asimismo,
obligar a los medios a que deban probar la verdad de sus decla-
raciones para evitar responsabilidad, resulta una carga des-
medida que resultaria contraria a la Constitucién.

El debate en temas de interés publico debe ser desin-
hibido, robusto y abierto, pudiendo incluir ataques
vehementes, ciausticos y desagradablemente mordaces
sobre personajes publicos o, en general, ideas que pue-
dan ser recibidas desfavorablemente por sus destinata-
rios y la opinién publica en general, de modo que no
solo se encuentran protegidas las ideas que son recibi-
das favorablemente o las que son vistas como inofensi-
vas o indiferentes. Estas son las demandas de una socie-
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dad plural, tolerante y abierta, sin la cual no existe una
verdadera democracia®s.

Al respecto, si bien es cierto que cualquier individuo
que participe en un debate publico de interés general
debe abstenerse de exceder ciertos limites, como el res-
peto a la reputacion y a los derechos de terceros, tam-
bién lo es que esta permitido recurrir a una cierta dosis
de exageracion, incluso de provocacién, es decir, puede
ser un tanto desmedido en sus declaraciones, y es preci-
samente en las expresiones que puedan ofender, chocar,
perturbar, molestar, inquietar o disgustar donde la li-
bertad de expresion resulta mas valiosa‘4.

Respecto a los hechos del caso concreto es conveniente ade-
lantar que la simple critica a la postura o linea editorial de un
medio de comunicacién en el desempeno de una actividad no
debe confundirse sin mas con un atentado al honor. No obstan-
te, en el caso de aquellos juicios criticos sobre la actividad de
dicho medio que si constituyan un auténtico ataque a su honor,

63

64 Kste ha sido uno de los temas que mas han intentado desarrollar los tribu-
nales internacionales creados para la proteccién de los derechos humanos y
los tribunales espanoles. En cuanto a los tribunales de derechos humanos, la
Corte Interamericana se pronuncié al respecto hasta el Caso Ivcher Bronstein.
Fondo, Reparaciones y Costas, parr. 152. Sin embargo, ha reiterado constante-
mente este criterio en su jurisprudencia, al respecto, ver: Caso Herrera Ulloa,
parrs. 113y 126; Caso Kimel, parr. 88; Caso Rios y otros Vs. Venezuela. Excep-
ciones Preliminares, Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 28 de enero
de 2009. Serie C No. 194, parr. 105,y Caso Perozo y otros Vs. Venezuela. Excep-
ciones Preliminares, Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 28 de enero
de 2009. Serie C No. 195, parr. 116.

No obstante, dicha Corte estaba retomando, en esa sentencia, el estandar de-
sarrollado principalmente por el Tribunal Europeo de Derechos Humanos:
TEDH, Case of De Haes and Gijsels v. Belgium, solicitud 19983/92, sentencia
de 24 de noviembre de 1997, parr. 46; Case of Bladet Tromso and Stensaas v.
Norway, solicitud 21980/93, sentencia de 20 de mayo de 1999, parr. 59 Affaire
Otegi Mondragon c. Espagne, solicitud 2034/07, sentencia del 15 de marzo de
2011, parrs. 54 y 56.

Adicionalmente, la Relatoria Especial para la Libertad de Expresion de la
Comisién Interamericana de Derechos Humanos abordé el tema en su informe
anual en 1999.
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éste podria ser particularmente grave debido a que la linea edi-
torial es una de las formas mas destacadas de la manifestacién
externa de la personalidad de los medios de comunicaciéon y de
la relacion de dicha persona moral con el resto de la colectivi-
dad, de forma que su descalificacién injuriosa o innecesaria po-
dria conllevar un especial e intenso efecto sobre dicha relacion
y sobre lo que los demas puedan pensar de una persona$s.

Asi pues, la proteccion constitucional de las expresio-
nes criticas no alcanza a aquéllas que, pese a estar for-
malmente dirigidas a la actividad profesional de un in-
dividuo, constituyen en el fondo una descalificacion
personal, al repercutir directamente en su considera-
cion y dignidad individuales, poseyendo un especial relieve
aquellas infamias que pongan en duda o menosprecien su pro-
bidad o su ética en el desempeno de aquella actividad, lo que,
obviamente, dependera de las circunstancias del caso, de quién,
cémo, cuando y de qué forma se ha cuestionado la valia profe-
sional del ofendido®6,

2.E Relevancia publica del tema estudiado en la columna
“Cémplices del terror”

Los derechos fundamentales reconocidos constitucionalmen-
te deben verse con un doble enfoque: como una posibilidad real
de despliegue subjetivo de la persona y, asimismo, como un es-
trato programatico de la Constitucién que el Estado debe pro-
mover, respetar, proteger y garantizar. Este doble sentido de
avance de la proteccién de los derechos fundamentales ha sido
elaborado en gran medida a partir de los derechos fundamenta-
les de la comunicacién, en los que la presencia conjunta del ele-
mento subjetivo y de la actuacién estatal han sido necesarios
para un sano desarrollo de los medios de comunicacién en la
sociedad democratica®?.

Es de la mayor relevancia la existencia de un marco consti-
tucional que facilite la comunicacién libre y socialmente tras-
cendente, pues el intercambio de informacién y opiniones entre
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los distintos comunicadores contribuira a la formacién de la vo-
luntad social y estatal, de modo que es posible afirmar que el
despliegue comunicativo es constitutivo de los procesos
sociales y politicos. Esto evidencia el caracter funcional
que para la vida democratica nacional representan las
libertades de expresion e informacion, de forma tal que
la libertad de comunicacién adquiere un valor en si mis-
ma o se convierte en un valor auténomo, sin depender
esencialmente de su contenido.

En efecto, la prensa juega un rol esencial en una sociedad
democratica debido a que su tarea es la difusién de informacién
e ideas sobre asuntos politicos y sobre otras materias de interés
general. Consecuentemente, una condena por el ejercicio de la
libertad de expresiéon constituye una interferencia o restriccién
a ese derecho, razén por la cual su constitucionalidad depende-
ra de que esté prevista en la ley y que sea necesaria en una
sociedad democratica.

Lo anterior no quiere decir que cualquier contenido resulte
relevante para una sociedad democratica, por lo que no cual-
quier opinién o informacién adquiere un maximo grado de pro-
teccién constitucional, situacién que podria decirse, aprioristi-
camente, de situaciones ficticias o de procesos discursivos
triviales o carentes de influencia.

Para la determinacion de la constitucionalidad de las ideas
expresadas por Letras Libres, es fundamental precisar si éstas
tienen relevancia publica, para lo cual deben identificarse tan-
to un tema de interés publico, como la naturaleza del destina-
tario de las criticas vertidas en la columna analizada. El prime-
ro de estos elementos se analizara con posterioridad.

En cuanto a la naturaleza del destinatario de las criticas, re-
tomando el sistema dual de proteccién de las personas, es nece-
sario verificar si La Jornada es una figura publica o si, por el
contrario, se trata de una persona privada sin proyeccion publi-
ca. Esto debe hacerse para resolver si la quejosa estaba obliga-
da, o no, a tolerar un mayor grado de intromisién en su honor
que lo que estan el resto de las personas privadas.
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Son figuras publicas, segin la doctrina mayoritaria, los ser-
vidores publicos y los particulares con proyeccién publica. Al
respecto, esta Primera Sala considera que una persona puede
tener proyeccién publica, entre otros factores, por su actividad
politica, profesiéon, la relacién con algin suceso importante
para la sociedad, por su trascendencia econdémica y por su rela-
cién social®s,

Esta Primera Sala observa que las dos especies identificadas
doctrinalmente dentro del género de figuras publicas —que no
obstante parecen referirse exclusivamente a personas fisicas,
esta Sala ha sostenido que las personas morales también pue-
den ser figuras publicas o con proyecciéon publica®— son dema-
siado simples para intentar clasificar a los medios de comuni-
cacioén, como la quejosa, dentro de alguna de ellas.

En la actualidad existe una tendencia a subestimar el poder
de los medios de comunicacién, sin embargo, es un error mini-
mizarlo pues se trata de entidades cuyas opiniones suelen im-
ponerse en la sociedad, dominando la opinién publica y gene-
rando creencias?. La television, la radio, los periddicos, las
revistas y demas medios de comunicacién, son facilmente acce-
sibles para el puablico y, de hecho, compiten para atraer su
atencion. Asi pues, es usual encontrar que muchas de las discu-
siones que se presentan dia con dia, se basan o hacen referen-
cia a creencias publicas generadas por alguna noticia o anali-
sis. Asimismo, es importante sefnalar que en la prensa y
television modernas, se da por sentado que toda opinién debe
quedar equilibrada por otra contraria’.

68

El Tribunal Europeo también ha aplicado este estandar de proyeccién publi-
ca a personas privadas, al respecto, ver TEDH, Case of Bergens Tidende and
Others v. Norway, solicitud 26132/95, sentencia de 2 de mayo de 2000. El caso
se refiere a un cirujano pléstico, cuya conducta el Tribunal Europeo consideré

de interés publico, a pesar de tratarse de un particular.
69
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A través de los medios de comunicacién, los lideres de opi-
nién despliegan sus ideas, convirtiéndose asi en los sujetos a
quienes se atribuye la misién de elaborar y transmitir conoci-
mientos, teorias, doctrinas, ideologias, concepciones del mundo
o simples opiniones,

que constituyen las ideas o los sistemas de ideas de una de-
terminada época y de una sociedad especifica. Lo importante
para efectos del presente estudio, es sefialar que, mediante sus
opiniones, los lideres de opinion ejercen un cierto tipo de poder,
valiéndose de la persuasién y no de la coaccién’.

Lo antes expuesto evidencia que estamos ante una
tercera especie de figura publica: los medios de comuni-
cacién, de la mano de los lideres de opinién,

Seria ilusorio pensar que todos los medios de comunicacién
representan una sola ideologia o pensamiento, pues rara vez
son depositarios de un solo cuerpo de doctrinas. En realidad
existen lideres de opinién progresistas o conservadores, radica-
les o reaccionarios, libertarios o autoritarios, liberales o socia-
listas, laicos y clericales, etcétera, y desde sus trincheras, unos
y otros suelen lanzar acusaciones feroces?™. Al respecto, la
Corte Interamericana de Derechos Humanos ha establecido
que:

Dada la importancia de la libertad de expresion en una socie-
dad democrdtica, el Estado no sélo debe minimizar las restric-
ciones a la circulacion de la informacion sino también equili-
brar, en la mayor medida de lo posible, la participacion de las
distintas informaciones en el debate publico, impulsando el plu-
ralismo informativo’s.

Cuando la opinién publica se plasma, fundamentalmente en
publicaciones periddicas, el equilibrio entre la opinién auténo-
ma y las opiniones heterénomas esta garantizado por la exis-
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6 Corte IDH, Caso Kimel, parr. 113.
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tencia de una prensa libre y multiple, que represente muchas
voces’?,

3. Analisis de la nota periodistica objeto de la litis

El texto objeto de la litis fue publicado como una columna. Al
respecto, esta Primera Sala ha establecido que el analisis res-
pectivo de las notas periodisticas “debe realizarse en forma
conjunta, pero desentranando los elementos substanciales de
cada uno de sus parrafos, pues es asi como puede obtenerse el
sentido de lo que en ella se expresa”7’s.

A continuacién se estudiara la nota periodistica “Cémplices
del terror”, parrafo por parrafo, para después analizar su con-
tenido integralmente a la luz del contexto en el cual se publico
y asi estar en posibilidad de revisarlo a la luz de la doctrina de
esta Suprema Corte de Justicia de la Nacién.

3.E Anailisis integral de la nota

Una vez concluido el andalisis fragmentado de la nota perio-
distica, es necesario integrar los elementos que se desprenden
de cada parrafo para desentraiiar el sentido armoénico del texto
en su conjunto, pues es asi como podremos valorar adecuada-
mente la expresion del autor del articulo.

De la lectura integral de la columna analizada se confirma
que su autor, utilizando como base factica el acuerdo de colabo-
racion celebrado entre La Jornada y Gara, realizé una inter-
pretacién de determinadas circunstancias para construir deter-
minadas apreciaciones y juicios de valor, encaminados a
criticar de La Jornada: (i) su ideologia y linea editorial, favora-
bles al entorno del nacionalismo vasco; y (ii) su rol durante la
visita del entonces juez Baltasar Garzon.

Ahora bien, el debate radica en la determinacién respecto de
si las expresiones utilizadas en la columna eran o no necesa-
rias para cumplir con las dos criticas recién esbozadas.

Segun la columna, Gara es partidaria de la organizacion te-
rrorista ETA y La Jornada esta colaborando con Gara, situa-

8 e

138



Esta revista forma parte del acervo de la Biblioteca Juridica Virtual del Instituto de Investigaciones Juridicas de la UNAM
www juridicas.unam.mx http://biblio juridicas.unam.mx

SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION, MEXICO

cién a la que no se dio publicidad y que, consecuentemente, re-
sulta criticable por los argumentos que plantea posteriormente.

Esta colaboracién no publicitada, asi como la supuesta pos-
tura filo-nacionalista vasca de su coordinador general de edi-
ci6n, habrian llevado a La Jornada a matizar sus referencias a
la organizacion E.T.A., describiendo a dicha organizacion con
adjetivos que no la identifican como terrorista, y asimismo a
emprender una campana en contra de Baltasar Garzén, impi-
diendo una diligencia de dicha persona en México mediante
una “escandalosa manipulacién informativa”.

Asi pues, la columna pretende convencer al lector de
que el convenio de colaboracion celebrado por La Jor-
nada con un diario espanol, llevé a dicho rotativo a
adoptar una postura publica neutral e incluso apologéti-
ca frente a la ideologia nacionalista vasca, mientras que
abiertamente ejecutaba una campana en contra de las
personas que se oponian a dicha organizacion, valiéndo-
se para ello de interpretaciones de los hechos que el au-
tor califica como “escandalosas”.

Por lo anterior, el autor aprecia que la conducta de La
Jornada evidencia su postura editorial o la forma en
que practica el periodismo, lo cual equivale a ponerla al
servicio de asesinos nacionalistas vascos, situacion que
no es deseable que perdure en México.

4. Aplicacion de la doctrina de esta Suprema Corte de
Justicia de la Nacioén al caso concreto

Como ya ha quedado debidamente expuesto, en un sistema
democratico, la libertad de expresion tiene una posicién prefe-
rencial sobre el derecho al honor, aunque ésta no significa que
el primero de los derechos mencionados sea absoluto ni que
prevalezca en todos los casos de conflicto.

En el caso concreto, la columna “Complices del terror” sirvi6
a su autor para manifestar su opinién respecto a la linea edito-
rial de La Jornada y sobre la postura de dicho diario durante
la visita de Baltasar Garzén a México en 2004.

No obstante lo anterior, La Jornada consideré que el conte-
nido y el tono de la nota periodistica, constituyeron ataques en
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contra de la quejosa, quien incluso sefialé que Letras Libres le
habria imputado la comisiéon de hechos delictivos sin la mas
minima evidencia para sostener sus dichos.

En este marco factico llegd el caso a este Alto Tribunal, para
la determinacién de si la libertad de expresién ejercida en la
columna “Cémplices del terror” constituyd o no una violaciéon al
derecho al honor de La Jornada.

En primer lugar, esta Primera Sala recuerda que para el
analisis de este tipo de casos debe utilizarse el sistema de pro-
teccién dual, de modo que tenemos que distinguir si la quejosa
es una figura publica o una privada. Al respecto, de conformi-
dad con lo antes expuesto, La Jornada, si bien no es un servi-
dor publico ni una persona privada con proyeccion publica, si es
un medio de comunicaciéon, cuyo rol dentro del sistema
democratico le otorga el estatus de figura publica.

Si la prensa goza de la mayor libertad y del mas am-
plio grado de proteccion para criticar personajes con
proyeccion publica, es no sélo légico sino necesario con-
cluir que la critica a su labor también debe gozar de la
mayor libertad y mas amplio grado de proteccion, pues
de lo contrario se estaria dotando a una persona, en este
caso un medio de comunicacion impreso, de un gran y
desequilibrado poder para criticar impunemente, opi-
nando e informando sin ser sujeto del mismo escrutinio
publico que pregona, ejerce y cuya proteccion invoca.

Lo anterior adquiere mayor relevancia si considera-
mos que en el debate surgido del ejercicio de la libertad
de expresion, la réplica y la contra-argumentacion son
las mejores y mas efectivas herramientas para defender
la propia actuacién o punto de vista. Asi pues, nadie tie-
ne un mayor acceso al derecho de réplica que un medio
de comunicaciéon, maxime si se trata de un rotativo cuya
publicacion es diaria.

De hecho, si bien la relevancia publica de sus actividades
constituye la justificacién por la cual se considera que las figu-
ras publicas deben tolerar un mayor escrutinio publico, tam-
bién existe una razén de indole pragmatica que refuerza esta
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conclusion: las figuras puablicas tienen un acceso mucho mayor
a los medios de comunicacién para defenderse a través de una
eventual réplica a las criticas que se hayan formulado en su
contra. Asi pues, en el caso de los medios de comunicacién, es
evidente que cuentan con los mecanismos para dar respuesta a
sus detractores, pues el ser un instrumento para la difusion de
ideas es su esencia y, desde el punto de vista legal, el ntcleo de
su objeto social.

Un factor importante a considerar como una posible salve-
dad a lo anterior, lo es la cobertura del medio en que se hubiese
hecho la critica original, puesto que si el medio afectado es de
distribucién municipal o inclusive menor —como seria el caso de
un diario escolar— podria no contar con la cobertura del medio
que publicé la critica, la cual podria ser de distribucién estatal,
nacional o incluso internacional. No obstante, en la especie am-
bos medios se distribuyen a nivel nacional, de modo que esta
salvedad no resulta aplicable.

Por lo que hace al tema tratado en la nota periodistica, esta
Sala observa que el mismo efectivamente es de relevancia pu-
blica. Por un lado, la columna aborda la postura editorial de
uno de los diarios de mayor circulacién y relevancia en nuestro
pais, enfatizando su presunta afinidad a una corriente filo-na-
cionalista vasca, lo cual definitivamente es del interés de los
lectores de dicho rotativo. Por otro lado, la nota escudrifia la
postura adoptada por La Jornada durante la visita de un fun-
cionario espanol para participar en el interrogatorio de seis su-
puestos miembros de la organizacién E.T.A., lo cual reflejaba el
conflicto entre las jurisdicciones de México y Espana, respecto
de una investigacién criminal desarrollada en nuestro pais.

En conclusion, resulta evidente que el tema tratado
en la columna “Cémplices del terror” era de relevancia
publica y que la critica recayo sobre una figura publica,
a saber, un medio de comunicaciéon, con lo cual se acre-
ditan los dos requisitos necesarios para la aplicacion del
estandar de la real malicia, propio del sistema dual de
proteccion acogido por nuestro ordenamiento juridico.
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Ahora bien, en cuanto al tono supuestamente excesivo de la
columna “Cémplices del terror”, esta Primera Sala observa que
la nota utiliza expresiones despectivas e irrespetuosas, que evi-
dentemente podian molestar, chocar y perturbar a La Jornada
como destinataria de las mismas. Inclusive resulta evidente la
exageracion utilizada en el texto, especialmente al concluir que
la linea editorial de la quejosa equivalia a ponerla “al servicio
de asesinos hipernacionalistas”, la cual podria resultar
sumamente desagradable.

No obstante lo anterior, y en el entendido de que esta
Primera Sala no suscribe las aseveraciones contenidas
en la articulo, el tono empleado se encuentra justificado
por su propodsito de causar impacto entre los lectores, de
modo que una eventual condena inhibiria el debate
abierto sobre temas que, como este, son de interés publi-
co. Ademads, las expresiones presuntamente insultantes si
guardan una relacién con las ideas que la nota pretendia
transmitir.

Asimismo, es necesario considerar el contexto de debate
periodistico en el cual se vierten las expresiones’, mismo que
evidencia que el uso la hipérbole es un recurso frecuente
entre los profesionales del periodismo, tal y como se evi-
dencia de las multiples notas periodisticas en las que la propia
quejosa y otros medios impresos —nacionales y extranjeros—
han utilizado las mismas palabras y frases, asi como otras ana-
logas, que aquéllas de las que se duele La Jornada, ya con la
misma finalidad, ya con otra parecida o incluso con fines total-
mente distintosso,

Adicionalmente, los comentarios severamente criticos
fueron proporcionales al grado de indignaciéon por los
asuntos alegados, mientras que en cuanto al tono polé-
mico y agresivo, es importante senalar que la libertad
de expresion protege no sélo la sustancia de la informa-

% Ver, por ejemplo, TEDH, Case of Sunday Times v. the United Kingdom,
solicitud 6538/74, sentencia de 26 de abril de 1979, parr. 65, y Case of Lingens
v. Austria, solicitud 9815/82, sentencia de 8 de Julio de 1986, parr. 43.

80 e

142



Esta revista forma parte del acervo de la Biblioteca Juridica Virtual del Instituto de Investigaciones Juridicas de la UNAM
www juridicas.unam.mx http://biblio juridicas.unam.mx

SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION, MEXICO

cion y las ideas, sino también la forma o tono en que se
expresan?®!,

Respecto al argumento de la quejosa tendiente a demostrar
que Letras Libres la acus6 infundadamente de la comisiéon de
un grave delito, esta Primera Sala estima que el hecho de
que un articulo haga referencia a conductas que po-
drian considerarse ilicitas, no necesariamente se tradu-
ce en la imputacion de un delito, pues es importante consi-
derar el objetivo principal de la notas2. Tal y como se ha
reiterado a lo largo de la sentencia, la columna pretendia criti-
car la linea editorial de La Jornada y, principalmente, su ac-
tuacién durante la visita de un funcionario espafol a nuestro
pais, mas no asi la imputacién de conductas delictivas.

A mayor abundamiento, es pertinente aclarar que la conduc-
ta que Letras Libres le imputé a La Jornada no podria clasifi-
carse como aquélla prevista en el tipo penal de terrorismo pre-
visto en el articulo 139 del Cdédigo Penal Federal®3, contrario a
lo argumentado por la quejosa.

De la descripcion del tipo penal en comento se desprende que
comete el delito de terrorismo quien: (i) realice una conducta
que requiere dos elementos: (a) la ejecucién actos que produz-
can alarma, temor o terror en la poblacién, en un grupo o en un
sector de ella, con (b) la finalidad de atentar contra la seguri-
dad nacional o presionar a la autoridad para que tome una de-
terminacion; o (ii) directa o indirectamente aporte recursos eco-
némicos o de otra naturaleza para el apoyo total o parcial de
quien cometa actos terroristas.

81 Asi lo han sostenidos los principales tribunales internacionales sobre de-
rechos humanos, especialmente, la Corte Interamericana de Derechos Huma-
nos. Ver, Corte IDH. Caso Ricardo Canese, parr. 78; TEDH, Case of De Haes
and Gijsels v. Belgium, solicitud 19983/92, sentencia de 24 de noviembre de
1997, parr. 48; Case of Feldek v. Slovakia, Application no. 29032/95, Judg-
ment of 12 July 2001, parr. 72. ...

82 Asi lo sostuvo el Tribunal Europeo de Derechos Humanos en TEDH, Case

of Bladet Tromse and Stensaas v. Norway, solicitud 21980/93, sentencia de 20
de mayo de 1999, especialmente los parrs. 63 y 64.
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De lo anterior resulta inconcuso que la postura plasmada
en “Coémplices del terror” como supuestamente adopta-
da por la quejosa no podria considerarse como tipica del
delito de terrorismo, pues ni se refiere a que La Jorna-
da haya llevado a cabo actos que produzcan alarma, te-
rror o temor en la poblaciéon, ni a que ésta haya aporta-
do recursos para el apoyo de actos terroristas.
Igualmente, dicha conducta tampoco puede encuadrar-
se dentro de los supuestos previstos en el articulo 13 del
citado ordenamiento?4, referentes a los casos de autoria
o participacion de un delito, puesto que éstos requieren
que la persona presuntamente implicada actae en la co-
mision del ilicito o que de alguna forma participe en su
preparacion, lo cual de ninguna manera se sugiere ni
presume en la nota periodistica analizada.

La columna publicada en Letras Libres contiene una clara,
contundente y mordaz critica a la postura de La Jornada, por
considerar que su linea editorial simpatiza con la ideologia na-
cionalista vasca de E.T.A., organizacién terrorista. Sin embar-
go, suponiendo sin conceder, que dicha critica —en tanto opi-
nién subjetiva— fuese cierta, ello no representaria que La
Jornada estuviese cometiendo un delito, toda vez que la protec-
cién constitucional de las libertades de expresion y prensa, per-
miten a quienes las ejerzan el apoyo, apologia o defensa de
cualquier ideologia, atn y cuando se trate de posturas que no
comulguen con la corriente de pensamiento imperante, toda
vez que nuestra Constitucién no obliga a pensar de de-
terminada manera, sino que protege cualquier pensa-
miento, incluso aquél que podamos llegar a odiarss.

Ahora bien, de los escritos de las partes en el juicio de ori-
gen, asi como de las notas que dieron lugar al mismo, resulta
inconcuso que Letras Libres y La Jornada representan postu-
ras distintas y tienen posiciones encontradas al menos respecto
de dos temas especificos: la postura que deben tener los medios
de comunicacién frente a grupos calificados como terroristas y
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la conveniencia que, en su momento, tuvo, la visita de Baltasar
Garzén a México para participar en el interrogatorio de seis
presuntos miembros de la organizacién E.T.A. No obstante,
esta diferencia entre sus lineas editoriales no quiere de-
cir que uno de los dos medios de comunicacién esté en
lo cierto o que una posicién sea correcta y la otra erroé-
nea, sino simple y llanamente evidencia que ambos
“piensan” de forma distinta y que sostienen puntos de
vista alternativos respecto de los mismos hechos.

Esta Primera Sala observa, con un enfoque sociologi-
co, que los medios de comunicacién orientados a las ma-
sas persiguen fomentar la recepcién estandarizada de
sus contenidos por parte de un determinado sector de la
sociedad. En este afan, es comun encontrar en ellos cier-
tas tendencias o posicionamientos, que se reflejan en la
utilizacion de técnicas especiales que podran aproxi-
marse a la manipulacién comunicativa, para fijar la
atencién en su oferta. Es aqui donde radica la heteroge-
neidad de los medios y la pluralidad de la oferta comu-
nicativa. Lo anterior evidencia la clara tendencia plasmada en
la columna publicada en Letras Libres, a la vez que matiza y
pone en perspectiva la acusacion que ésta lanza contra La Jor-
nada, sefialando la supuesta “manipulacién informativa” que
la dltima habria realizado de los hechos relacionados con la
visita de Baltasar Garzon.

Ciertamente los términos empleados en el articulo
pueden molestar a la quejosa, pero este factor, desde la
perspectiva del caracter presuntamente injurioso, no es
lo suficientemente insultante o desproporcionado para
invertir en el caso examinado el caracter prevalente que
la expresion ostenta, maxime por el contexto de debate
periodistico en el que se presenta.

Las afirmaciones y opiniones contenidas en los articu-
los periodisticos deben ser enmarcadas en el ejercicio
del derecho a la critica, en atenciéon a que estan dirigi-
das a comentar la linea editorial de la quejosa, asi como
su desempeno durante la visita de un funcionario espa-
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nol a nuestro pais, critica que si bien se hace en un tono
mordaz y ofensivo, empleando expresiones que pueden
resultar hirientes, no rebasa los limites de la libertad de
expresion, avalados por el interés de la misma, siendo
legitimo en el caso de especie el conocimiento publico
de la supuesta linea editorial de la quejosa. Asi, si bien
algunas expresiones pudieran estimarse ofensivas con-
sideradas aisladamente, puestas en relaciéon con la idea
que pretende comunicarse y con la situacién factica
existente en que tiene lugar la critica, experimentan
una clara disminucién de su significacion ofensiva.

Al respecto, es importante enfatizar que las restricciones a la
libertad de expresion deben ser necesarias en una sociedad de-
mocratica. Como ya lo ha sefialado la Corte Interamericana de
Derechos Humanos, el adjetivo “necesario” no es sinénimo de
“indispensable”, pero tampoco tiene la flexibilidad de expresio-
nes como “admisible”, “ordinario”, “atil”, “razonable” o “desea-
ble”, sino que implica una necesidad social apremiante o impe-
riosasé, situacién que no se observa en el presente caso, toda
vez que de ninguna manera resultaria imperiosa la limitacién
de las criticas sobre los medios de comunicacion, los cuales de-
ben estar sujetos, precisamente, a este tipo de limites: las pro-
pias criticas de otros medios, y no asi a la intervencién de las
autoridades, salvo en aquellos casos tan graves que no haya
otra alternativa juridicamente viable.

Asi, esta Primera Sala considera necesario senalar
que en el presente caso nos encontramos en una rela-
ciéon simétrica entre dos medios de comunicacién escri-
tos, a través de la cual los dos contendientes tienen un
mayor margen de libertad para la emision de opiniones,
ya que se encuentran en un plano de igualdad. Esto im-
plica que los medios de comunicacién escritos, a dife-

86 Corte IDH. Opinién Consultiva OC-5/85, parr. 46. Consideracién retoma-
da de la jurisprudencia del Tribunal Europeo de Derechos Humanos y reitera-
da posteriormente en su jurisprudencia constante, a partir del Caso Herrera
Ulloa, parr. 121.
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rencia de los simples particulares, pueden refutar desde
sus paginas las opiniones con las que no comulgan.

Esta Primera Sala considera, como acertadamente lo
ha senalado la Relatoria Especial para la Libertad de
Expresion que uno de los mecanismos idéneos tendien-
tes a promover el comportamiento ético de los medios
de comunicacion, es la critica a los propios medios de
comunicacidén. Esta critica, enfocada a denunciar distor-
siones, omisiones, posiciones o incluso noticias ignora-
das puede ser llevada a cabo por organizaciones no gu-
bernamentales o, inclusive, por otros medios de
comunicacioén privados®’.

Por las razones antes expuestas, esta Primera Sala con-
cluye que las expresiones utilizadas en la columna
“Coémplices del terror” se encuentran amparadas consti-
tucionalmente y, en consecuencia, estima que son infun-
dados los conceptos de violacion segundo, tercero, cuar-
to y sexto, hechos valer por la quejosa.

SEPTIMO. Estudio de los conceptos de violacién pri-
mero y segundo, referentes a la inconstitucionalidad de
la Ley sobre Delitos de Imprenta.

OCTAVO. Estudio del quinto concepto de violacion,
referente a la objecion y valoracion de las pruebas.

Por lo expuesto y fundado,

SE RESUELVE:

PRIMERO.- La Justicia de la Unién no Ampara ni Protege
a Demos, Desarrollo de Medios, Sociedad Anénima de Capital

87 Relatoria Especial para la Libertad de Expresion de la Comisién Intera-
mericana de Derechos Humanos, informe anual de 2001, capitulo IV.C, apar-
tado 4, parr. 29.
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Variable, en contra de la sentencia emitida por la Décima Sala
Civil del Tribunal Superior de Justicia del Distrito Federal, en
el toca de apelacién 521/2005/2, de siete de abril de dos mil
diez.

SEGUNDQO.- Se confirma la sentencia de segunda instancia,
emitida por la Décima Sala Civil del Tribunal Superior de Jus-
ticia del Distrito Federal, el siete de abril de dos mil diez.
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