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EL DERECHO A LA LIBERTAD DE INFORMACION
PREVALECE FRENTE AL DERECHO AL HONOR
CUANDO SE TRATA DE INFORMACION VERAZ

QUE INVOLUCRA PERSONAS DE RELEVANCIA PUBLIC

A,

COMO AQUELLAS QUE PROVEEN PRODUCTOS
Y SERVICIOS A EMPRESAS PARAESTATALES

Sinopsis: En la sentencia que se presenta a continuacién, la Pri-
mera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién de Mé-
xico resolvié un amparo directo confirmando una sentencia de
apelacién dictada por la Primera Sala Civil del Tribunal Supe-
rior de Justicia del Distrito Federal, en la cual se absolvi6 a una
casa editorial, a diversas personas relacionadas con las revistas
Contralinea y Fortuna, y una empresa distribuidora, de los su-
puestos danos morales ocasionados a tres empresas y tres perso-
nas fisicas. De acuerdo con los alegatos de los actores en el juicio
de origen, dichos dafios fueron causados en virtud de la publica-
ci6on de notas periodisticas y una caricatura en donde sefialaba
su participacién en trafico de influencias y actos de corrupcién
en la celebracién de contratos con le empresa paraestatal Petro-
leos Mexicanos (PEMEX). Adicionalmente, la Primera Sala se
pronuncié respecto de la inconstitucionalidad de una medida
cautelar dictada en el juicio de primera instancia en contra de
los comunicadores.

El anélisis de la Primera Sala se centré en el conflicto de dere-
chos existente entre el derecho a la libre informacién de los pe-
riodistas y el derecho al honor de las sociedades y las personas
fisicas demandantes. Para ponderar ambos derechos, de forma
similar a la sentencia de la Suprema Corte de Justicia de la Na-
ci6on de México aludida anteriormente en este nimero al hacer
referencia a la libertad de expresiéon, en el presente caso la Su-
prema Corte se remitié a diversos fallos de la Corte Interameri-
cana de Derechos Humanos. Asi, record6 que cuando un tribunal
decide un caso de libertad de expresién e imprenta afecta no solo
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las pretensiones de las partes en un litigio concreto, sino tam-
bién el grado al que en un pais quedara asegurada la libre circu-
lacién de noticias, ideas y opiniones. Ademas, senaldé que la li-
bertad de expresion es una piedra angular en la existencia
misma de una sociedad democratica. En ese orden de ideas re-
salté la importancia de este derecho cuando el mismo se ejerce
por los profesionales del periodismo a través de la prensa, como
vehiculo institucionalizado de formaciéon de la opinién publica.
De acuerdo con la jurisprudencia de la Corte Interamericana, se-
nalé que tratandose de figuras publicas, como lo son los servido-
res publicos, se encuentran en un umbral diferente de proteccion
dado que el mismo se ha expuesto voluntariamente al escrutinio
de la sociedad. En este sentido, indicé que el acento de este um-
bral diferente no se asienta en la calidad del sujeto, sino en el
caracter de interés publico que conllevan las actividades o actua-
ciones de una persona determinada. En cuanto a la forma de las
expresiones, establecié que el debate en temas de interés publico
debe ser desinhibido, robusto y abierto, siendo que es precisa-
mente en las expresiones que puedan ofender, chocar, perturbar
o molestar, inquietar o disgustar, donde la libertad de expresion

resulta més valiosa.

En el caso concreto, la Primera Sala resolvié que la informacién
contenida en las diferentes notas periodisticas se encontraba
amparada constitucionalmente por tratarse de personas priva-
das con proyeccién publica, cuyas actividades resultan de interés
general en tanto se refieren a su rol como empresas prestatarias
de servicios a PEMEX —empresa que representa la principal
fuente de ingresos del pais-. En adicion, senal6 que el tema abor-
dado en las notas también resultaba de interés general ya que el
valor de los contratos cuestionados ascendia a miles de millones
de pesos, los cuales se pagan con recursos publicos y lo cual in-
cumbe a todos los miembros de la sociedad sin excepcion. Ade-
mas, resolvid que las notas habian sido elaboradas con una labor
de investigacién diligente, probando la veracidad de sus dichos,
por lo que no habia quedado acreditada la ilicitud de la informa-
cién publicada. Finalmente, aludiendo a la jurisprudencia de la
Corte Interamericana de Derechos Humanos, sefial6 que toda
restricciéon a la libertad de expresién debe ser necesaria en una

sociedad democratica, lo que no se justific en el caso.

Por otro lado, la Primera Sala considerd que la medida cautelar
dictada en primera instancia, mediante la cual se prohibia a los
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periodistas demandados publicar notas y textos con comentarios
en contra de los coactores en el juicio de origen, resultaba in-
constitucional, entre otras cosas, por ser una forma de censura
previa.

Para sustentar su fallo, la Primera Sala de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacién utiliz6 la jurisprudencia de la Corte Intera-
mericana de Derechos Humanos en los casos Ivcher Bronstein
vs. Peru, “La Ultima Tentaciéon de Cristo” vs. Chile, Herrera
Ulloa vs. Costa Rica, Ricardo Canese vs. Paraguay, Kimel Vs.
Argentina, Rios y otros vs. Venezuela, Perozo y Otros vs. Vene-
zuela, Fontevecchia y D Amico vs. Argentina, asi en la Opinién
Consultiva OC-5/85 La Colegiacion Obligatoria de Periodistas.

THE RIGHT TO FREEDOM OF INFORMATION
PREVAILS OVER THE RIGHT TO HONOR WHEN
DEALING WITH TRUE INFORMATION INVOLVING
PERSONS OF PUBLIC RELEVANCE,

SUCH AS THOSE THAT PROVIDE PRODUCTS

AND SERVICES TO PUBLIC AGENCIES

Synopsis: In the following judgment the First Chamber of the Su-
preme Court of Justice of Mexico resolved a direct appeal for pro-
tection, confirming an appeal decision issued by the First Civil
Chamber of the Superior Court of Justice for the Federal District
which acquitted a publishing house, several persons related to
the magazines Contralinea and Fortuna, and a distribution com-
pany, from alleged moral damages caused to three companies
and three individuals. According to the claims of the plaintiffs in
the original proceedings, these damages were caused by the pub-
lication of news articles and a cartoon indicating their participa-
tion in undue influence peddling and acts of corruption relating
to contracts with the public company Petréleos Mexicanos
(PEMEX). In addition, the First Chamber adjudged on the un-
constitutionality of a precautionary measure issued in the judg-
ment of first instance against the communicators.
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The analysis of the First Chamber focused on the conflict of

rights between the right to freedom of information of journalists
and the right to reputation of the petitioner corporations and in-
dividuals. To weigh both rights, similarly to the judgment of the
Supreme Court of Justice on the freedom of expression previously
referred to in this issue, in this case the Supreme Court referred
to several judgments of the Inter-American Court of Human
Rights. Thus, it called to mind that when a court decides on a
case of freedom of expression and freedom of press it not only af-
fects the claims of the parties but also the degree to which the free
circulation of news, ideas and opinions is protected in the coun-
try, which is an essential condition for the adequate functioning
of representative democracy. In addition, it indicated that free-
dom of expression is a cornerstone in the existence of a demo-
cratic society. Based on the foregoing, it highlighted the impor-
tance of this right when exercised by journalists through the

press, which is an institutionalized vehicle for the creation of

public opinion. In conformity with the case law of the
Inter-American Court, it indicated that in the case of public fig-
ures, such as public officials, there is a different threshold of pro-
tection, given that these figures are voluntarily exposed to social
scrutiny. In this regard, it indicated that this different threshold
of protection is not based on the person’s capacity but on the pub-
lic interest of the activities performed by that specific person. Re-
garding the manner of expressions, it established that debate on
matters of public interest must be uninhibited, robust and open,
which is precisely why expressions that may offend, upset, per-
turb, bother, worry or disgust is where freedom of expression is

most valuable.

In this specific case, the First Chamber decided that the informa-
tion contained in the different news articles was constitutionally
protected, as it dealt with private individuals with public projec-
tion, whose activities are of general interest insofar as they relate
to their role as companies that render services to PEMEX —com-
pany that represents the country’s main source of income. In ad-
dition, it indicated that the topic addressed in the news articles
was also of general interest, given that the value of the contracts
in consideration was thousands of millions of pesos, which are
paid with public funds and thus concern all members of society,
with no exceptions. It also decided that the news articles had
been prepared with diligent investigation work, proving the truth
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of their statements, therefore it was not confirmed that the pub-
lished information was unlawful. Finally, referring to the case
law of the Inter-American Court of Human Rights, it indicated
that restrictions to freedom of expression are necessary in a demo-
ratic society, which was not justified in this case.

On the other hand, the First Chamber considered that the pre-
cautionary measure issued in first instance, which prohibited the
accused journalists from publishing articles and texts with com-
ments against the plaintiffs in the original proceedings, was un-
constitutional, among other, as it was a form of prior censorship.
To provide grounds for its decision, the First Chamber of the Su-
preme Court of Justice used the case law of the Inter-American
Court of Human Rights in the cases of Ivcher Bronstein v. Peru,
“Last Temptation of Christ” v. Chile, Herrera Ulloa v. Costa
Rica, Ricardo Canese v. Paraguay, Kimel v. Argentina, Rios et
al. v. Venezuela, Perozo et al. v. Venezuela, Fontevecchia and
D Amico v. Argentina, as well as the Advisory Opinion OC-5/85
Compulsory Membership in an Association Prescribed by Law
for the Practice of Journalism.
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PRIMERA SALA
MEXICO

AMPARO DIRECTO 8/2012

SENTENCIA DE 4 DE JULIO DE 2012

I. ANTECEDENTES

1. Hechos que dieron lugar al presente asunto.

Entre enero de 2007 y diciembre de 2008, aparecieron publi-
cadas las siguientes notas periodisticas y caricatura:

1) Columna semanal (“Oficio de papel”) del periodista Agus-
tin Miguel Badillo Cruz!:

2) Columnas de la periodista Nancy Paola Flores Nandez?:
3) Columna de la periodista Ana Lilia Pérez Mendoza que

aparecid en la Revista Contralinea correspondiente a la prime-
ra quincena de diciembre de 20083.
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4) Caricatura del sefior David Antonio Manrique Ramirez
que apareci6 en la ediciéon 50 de la Revista Fortuna, correspon-
diente a marzo de 20074,

Las notas periodisticas impugnadas describen la forma en
que AJMI, su yerno JRD y el hermano de éste tltimo, ARD, a
través de las sociedades Arrendadora Ocean Mexicana, S.A. de
C.V., Blue Marine Technology, S.A. de C.V. y Subtec, S.A. de
C.V., actuaron como “cabilderos” o intermediarios en multiples
contratos y licitaciones celebrados por Petrdleos Mexicanos y
distintas empresas privadas dedicadas al sector petrolero.

Un comun denominador en las publicaciones es que AJMI se
desempend como funcionario dentro de la paraestatal PEMEX,
lo que se tradujo en una relacién cercana con distintos servido-
res publicos y exfuncionarios que favorecieron el otorgamiento,
mediante adjudicacién directa o licitacién, de multiples y cuan-
tiosos contratos.

El objeto principal de las columnas impugnadas consiste en
destacar que, detras de las contrataciones mencionadas, existe
una red calificada como “corrupta”, “pandilla” o “mafia”, la cual
permitiria la celebracién de los contratos mencionados median-
te el trafico de influencias y actos de corrupcion, situacién que
se veria agravada por los multiples incumplimientos contrac-
tuales en que incurrieron las empresas contratantes como re-
sultados de estas operaciones.

Finalmente, las notas sustentan sus dichos en la informacién
que sobre los contratos aparece publicada en los portales de in-
ternet de la paraestatal, de la Secretaria de la Funcién Publica
y de las propias empresas involucradas, asi como en las investi-
gaciones seguidas por la Secretaria de la Funcién Publica, la
Auditoria Superior de la Federacion y la Procuraduria General
de la Republica, como consecuencia de las irregularidades en
comento. Aunque el resto de las investigaciones oficiales conti-
nuaron, durante el transcurso de las investigaciones periodisti-
cas la Procuraduria General de la Republica determiné el no
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gjercicio de la accién penal, hecho que fue informado por los
periodistas demandados.

2. Demanda por dano moral.

1. El 13 de abril de 2009, las sociedades Arrendadora Ocean
Mexicana, S.A. de C.V., Blue Marine Technology, S.A. de C.V.,
Subtec, S.A. de C.V. y las personas fisicas AJMI, ARD y JRD3,
demandaron en la via ordinaria civil de Corporativo Inter-
nacional de Medios de Comunicacién, S.A. de C.V. —editora o
casa editorial de Contralinea—, Agustin Miguel Badillo Cruz en
su caracter de editor de la revista Fortuna, Agustin Miguel Ba-
dillo Cruz, Nancy Paola Flores Nandez y Ana Lilia Pérez Men-
doza a titulo personal —y como directivos, responsables y repor-
teros de las revistas Contralinea y Fortuna—, David Antonio
Manrique Ramirez, como caricaturista de la Revista Fortuna, y
a Representaciones Editoriales Internacionales, S.A. de C.V.,
como distribuidora de las revistas mencionadas®,

En resumen, los coactores sefialaron que las notas periodisti-
cas y la caricatura violan sus derechos por: (i) las malsanas in-
tenciones como reacciéon inescrupulosa al éxito profesional de
los coactores; (i1) la creatividad negativa que confunde hechos y
noticias con hechos en los cuales los hoy quejosos no participa-
ron; (ii1) la busqueda por generar sospechas infundadas sobre
la supuesta comisién de actos ajenos a la rectitud; y (iv) la ira 'y
los insultos personales. De lo anterior, los hoy quejosos acusa-
ron que existi6 un animo de acosarlos periodisticamente con la
intencién de danarlos, mas que informaxr?’.

5 Alo largo de la presente sentencia, esta Primera Sala se referira a todos
juntos como “parte actora”, “coactores” o “quejosos”.

6 A lo largo de la presente sentencia, esta Primera Sala se referira a todos
juntos como los “codemandados”, “apelantes” o “terceros perjudicados”, mien-
tras que las referencias a cada uno en lo personal se haran a los nombres con
que se ostentan como periodistas ...

7
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Esta Primera Sala observa que, tal y como lo pidieron en las
prestaciones, los coactores solicitaron como medida cautelar,
con fundamento en el articulo 20 de la Ley de Responsabilidad
Civil para la Proteccion del Derecho a la Vida Privada, el Ho-
nor y la Propia Imagen en el Distrito Federal, el apercibimien-
to de los codemandados para que cesasen el “abuso al derecho a
la informacién y a la libertad de expresién con sus notas perio-
disticas insultantes”s.

3. Juicio ordinario civil 492/2009 ante el Juzgado
Quincuagésimo Cuarto de lo Civil en el Distrito
Federal.

En el auto admisorio de la demanda se concedié una medida
provisional consistente en prevenir a los codemandados “a
efecto de que durante la tramitacion del [...] juicio se [abstuvie-
sen] de referirse a los actores a través de insultos en las notas
periodisticas y caricaturas con el apercibimiento de que en caso
de no hacerlo asi, ser[ian] responsables de los dafios ocasiona-
dos con dichas conductas”. La juez de primera instancia funda-
mento6 la medida provisional en el articulo 20 de la Ley de Res-
ponsabilidad Civil para la Proteccién del Derecho a la Vida
Privada, el Honor y la Propia Imagen en el Distrito Federal®.

La juez de primera instancia resolvio el juicio 492/2009
mediante sentencia dictada el 3 de enero de 2011!°. Entre
otras consideraciones, la juzgadora sostuvo lo siguiente:

1. Los medios de comunicacién impresos estan obligados a
corroborar la veracidad de las notas informativas que preten-
dan publicar, verificando que se apeguen a la realidad, es decir,
a la verdad, cuidando ademas los términos empleados!!.

10

11
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2. Segun la “teoria objetivista”, basta con probar el ataque
directo para que se tengan por probados también el dafio y la
relacién de causalidad entre ambos!2.

3. En el presente caso, la simple exhibicion de los articulos
constituy6 un ataque directo a los actores y un ejercicio indebi-
do de la libertad de expresiéon, puesto que no se acredit6 en jui-
cio que las licitaciones se hubiesen adjudicado de manera ilegal
ademas que los términos utilizados son insultantes!3.

4. El contenido de los articulos no puede considerarse “infor-
macién publica”’, maxime cuando se refiere a licitaciones efec-
tuadas por Petrdleos Mexicanos (en adelante también “Pe-
mex”)!4; mientras que las personas afectadas no pueden consi-
derarse sujetos publicos!s.

5. Por lo anterior y en aplicacion de la teoria objetiva, los co-
demandados causaron un dano a los coactores por la publica-
cién de las notas periodisticas impugnadas!®.

Por lo antes expuesto, la juez concluyoé que los codeman-
dados ejercieron en forma indebida, abusiva, e ilegal su
derecho de expresion, mediante la publicacion de las
notas periodisticas, mismas que constituyeron un ata-
que directo en contra de los coactores!’”. También califi-
c6 en los mismos términos la caricatura de David Manri-
que, aunque aclarando que ésta solo afecté a Subtec,
S.A. de C.V.1,

Finalmente, la Juez calific6 el indebido ejercicio de la
libertad de expresion de los codemandados como un
dano al patrimonio moral de los codemandados, razén
por la cual los condené a: (i) publicar, a su costa, un ex-
tracto de la sentencia en los medios en que fueron publicadas
las notas y caricatura impugnadas; (ii) cesar en forma per-

12 “ee
13 cee
4 “ee
15

16

18
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manente el abuso indebido y exceso a los derechos a las
libertades de expresion e informacion en contra de los
coactores, apercibidos de que, en caso de no hacerlo asi, se les
impondran medidas de apremio, dejando a salvo los derechos
de los afectados para que los hagan valer en la via y forma que
corresponda; y (iit) reparar el dano moral causado a los coac-
tores mediante el pago de una indemnizacién cuyo monto se in-
dividualizara en la fase de ejecucion de sentencial®.

4. Recurso de apelacion.

Inconformes con la sentencia de primera instancia, los code-
mandados interpusieron recurso de apelacion mediante escrito
presentado el 24 de enero de 201129, que se registr6 en el toca
de apelacién 160/2011/01, del indice de la Primera Sala Civil
del Tribunal Superior de Justicia del Distrito Federal...

5. Sentencia de segunda instancia emitida
en el toca de apelacion 160/2011/01

La Primera Sala Civil del Tribunal Superior de Justicia del
Distrito Federal dictd sentencia el 7 de abril de 20112, en la
cual determino: (i) revocar la sentencia recurrida; (ii) absolver
a los codemandados de las prestaciones reclamadas; (iii) decla-
rar que la acciéon intentada en contra del caricaturista David
Manrique se encontraba prescrita; y (iv) condenar a la parte
actora al pago de costas en primera instancia. Para sostener el
fallo la Sala formul6 las siguientes consideraciones:

Es fundado el primer agravio??, toda vez que resulté inde-
bida la aplicacién del articulo 1916 del Cédigo Civil para el Dis-
trito Federal en este caso, siendo que la Ley de Responsabili-
dad Civil para la Proteccién del Derecho a la Vida Privada, el

19
20
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Honor y a la Propia Imagen en el Distrito Federal es la legisla-
cién aplicable al mismo. Ademas, el estudio de fondo debid ini-
ciar reconociendo que la informacion es de interés publico y que
los codemandados acreditaron su veracidad.

Es parcialmente fundado el segundo agravio?® ...

La informacién si fue corroborada y los codemandados sena-
lan en las notas periodisticas que los hechos informados se en-
cuentran en investigacion, de modo que, al existir una fuente
de la cual se extrajo la informacién, ésta es veraz (sin
que deba ser real, como indebidamente lo sefialé la juez)?.
Incluso en algunas partes las notas periodisticas son un “repor-
taje neutral”. La Sala agreg6 que las notas también son objeti-
vas e imparciales, al utilizar términos como “presunto”, “proba-
ble” y “alias”, sin incurrir en la utilizacién de expresiones
insultantes o innecesarias.

En relacién con lo anterior, no existio malicia efectiva de
los codemandados, pues el s6lo hecho de que en una nota se cri-
tique a alguien no quiere decir que sea procedente la accién de
dafio moral intentada. Adicionalmente, resulta un hecho noto-
rio que la informacion es de interés nacional?s, en atencién
a que se refiere a empresas privadas que realizan negocios con
Petréleos Mexicanos, empresa estatal propiedad de todos los
mexicanos, cuyas operaciones involucran recursos nacionales.

Es fundado el tercer agravio?, ...

Resulta innecesario el estudio del cuarto agravio?, ...

Es innecesario resolver el quinto agravio? ...

Respecto al fondo del asunto y sin hacer referencia a
un agravio especifico, la Sala concluy6 que las pruebas
acreditan la veracidad de la informacion y que la infor-
macion es de interés publico, lo cual desvirtua la acciéon

23
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de dano moral, pues la informacion no se difundié a sa-
biendas de su falsedad, sino como consecuencia de una
labor razonable de investigaciéon y corroboracion de la
informacion emitida?’.

Al no acreditarse la ilicitud de la informacién difundida en
las notas periodisticas y ser éste un requisito de procedibilidad
de la accidén, con fundamento en la fraccién V del articulo 140
del Codigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal,
se condenoé a la parte actora al pago de costas en prime-
ra instancia’’.

II. JUICIO DE AMPARO DIRECTO

Inconformes con la sentencia de segunda instancia, Arrenda-
dora Ocean Mexicana, S.A. de C.V., Blue Marine Technology,
S.A. de C.V., Subtec, S.A. de C.V., AJMI, ARD y JRD —la parte
actora y ahora quejosa— interpusieron demanda de amparo me-
diante escrito presentado el 6 de mayo de 20113!, en dicha de-
manda reclamaron la violaciéon de los derechos fundamentales
reconocidos en los articulos 14 y 16 constitucionales. Adicional-
mente, senalaron como autoridad responsable a la Primera
Sala Civil del Tribunal Superior de Justicia del Distrito Fede-
ral y como acto reclamado la sentencia de 7 de abril de 2011.
Finalmente, los quejosos hicieron valer los siguientes conceptos
de violacién:

En el primer concepto de violaciéon?, la parte quejosa
destacd que resulta infundado e ilegal que la Sala responsable
hubiese revocado la sentencia de primera instancia al determi-
nar que resultaba aplicable al caso solamente la Ley de Res-
ponsabilidad Civil para la Proteccién del Derecho a la Vida Pri-
vada, el Honor y la Propia Imagen en el Distrito Federal y no
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asi el articulo 1916 del Cédigo Civil para el Distrito Federal,
toda vez que ambas leyes debieron aplicarse en forma “concu-
rrente”, pues la inaplicabilidad del articulo en comento viola
las garantias de legalidad y seguridad juridica, tal y como se
desprende de las siguientes consideraciones:

En el segundo concepto de violacién, la parte quejosa
sefial6 que resulta ilegal e infundada la determinacién de la
Sala responsable, en el sentido de que los hoy terceros perjudi-
cados si probaron la veracidad de las notas periodisticas y que,
al hacerlo, desaparecié el elemento de “ilicitud”, provocando
con ello la improcedencia de la accién de los quejosos. Asi, el
acto reclamado viola lo dispuesto en los articulos 14 y 16 cons-
titucionales’, atendiendo a las siguientes consideraciones:

También en el segundo concepto de violacidn, los quejosos
destacaron que los hoy terceros perjudicados reincidieron
en su conducta violatoria de derechos al publicar un libro
sobre los hechos descritos en las notas periodisticas, toda vez
que existia un apercibimiento judicial que les prohibia
publicar notas y textos con comentarios en contra de los
coactores en el juicio de origen, sobrepasando asi su derecho a
expresarse e informar3s.

Los codemandados no probaron en juicio ni la objetividad ni
la veracidad de los insultos vertidos, causando con ello un dafio
moral en la persona de los hoy quejosos3®; sin embargo, la Sala
responsable ni siquiera tomoé en consideraciéon las notas perio-
disticas, desaplicando, incluso, la teoria objetiva del dafio mo-
ral.

En el tercer concepto de violacion?’, los quejosos sostu-
vieron que el acto reclamado resulta infundado e improcedente
al considerar que la accién de dafio moral en contra del carica-
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turista David Manrique Ramirez se encontraba prescrita, vio-
lando con ello los articulos 14 y 16 constitucionales ...

En el cuarto concepto de violaciéon3, los quejosos indica-
ron que el acto reclamado es infundado puesto que utilizé una
prueba superveniente para acreditar la veracidad de las notas
periodisticas y, con ello, su licitud, lo cual resulta violatorio de
los articulos 14 y 16 constitucionales.

En el quinto concepto de violacién?®, los quejosos senala-
ron que el acto reclamado es violatorio de los articulos 14 y 16
constitucionales al condenarlos al pago de gastos y costas judi-
ciales sin que hubiese existido temeridad o la mala fe de su
parte, tal y como lo presumen los supuestos previstos para la
condena de referencia.

La demanda de amparo se admitio en el expediente
392/2011, del indice del Décimo Primer Tribunal Colegiado en
Materia Civil del Primer Circuito®. ...

VIII. MARCO NORMATIVO APLICABLE
A LAS ACCIONES DE DANO MORAL
EN EL DISTRITO FEDERAL

En el primer concepto de violacién, los quejosos sefnalaron
que el acto reclamado es inconstitucional al determinar que en
el presente caso no resultaba aplicable el articulo 1916 del Co-
digo Civil para el Distrito Federal*!, sino inicamente la Ley de
Responsabilidad Civil para la Proteccién del Derecho a la Vida
Privada, el Honor y la Propia Imagen, publicada en la Gaceta
Oficial del Distrito Federal el 19 de mayo de 2006. Para la par-
te quejosa ambos marcos normativos deben aplicarse simulta-
neay congruentemente.
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En conclusién, esta Primera Sala sostiene que el marco
normativo aplicable para los casos cuyo estudio plantee
la responsabilidad civil por dano moral, como conse-
cuencia del ejercicio de las libertades de expresion e in-
formacion, es el previsto en la Ley de Responsabilidad
Civil para la Proteccion del derecho a la Vida Privada,
el Honor y la Propia Imagen en el Distrito Federal.

Consecuentemente, se declara infundado el primer con-
cepto de violacién.

IX. ESTUDIO DE LA PRESCRIPCI()N
PARCIAL DE LA ACCION

En el tercer concepto de violacién, los quejosos impugnaron
la sentencia de la Sala al considerar que la determinacién con-
sistente en que la accién para exigir responsabilidad civil, por
la caricatura elaborada por David Manrique, ya habia prescrito
es contraria a derecho.

En conclusion, esta Primera Sala confirma la prescrip-
cion de la accion para demandar responsabilidad de Da-
vid Manrique por la publicacion de la caricatura.

Consecuentemente, se declara infundado el tercer con-
cepto de violacién.

X. ESTUDIO DE FONDO

En el segundo concepto de violacién, la parte quejosa cuestio-
na la proteccion constitucional del contenido de las notas perio-
disticas impugnadas, mientras que en el cuarto concepto de
violacién controvierte la determinaciéon de la Sala respecto a la
consideracion de una prueba como superveniente. Al respecto,
esta Primera Sala advierte que los alegatos vertidos en el cuar-
to concepto de violacion, en realidad se refieren a si la prueba
documental en cuestiéon acredita la veracidad de la informa-
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cién, lo que también tiene que ver con la proteccién constitucio-
nal de la informacién publicada.

El desarrollo del presente apartado abordara: (1) como cues-
tiones preliminares, el andlisis de la naturaleza del problema
juridico planteado, un pronunciamiento previo al estudio de la
licitud del contenido de las notas —respecto de las personas de-
mandadas en el juicio de origen— y la identificacién, aprioristi-
ca, de los derechos que se encuentran en pugna; (2) la exposi-
cién de la doctrina de este Alto Tribunal sobre las libertades de
informacién y expresiéon y sus limites; (3) el analisis conjunto
de los articulos objeto de la [litis para determinar su contenido,
pues ello permitira aplicar la doctrina de esta Suprema Corte
al caso concreto; (4) la aplicacion de la doctrina antes expuesta
a la luz de los hechos del caso; y (8) el estudio de la medida
cautelar dictada en el juicio de origen, cuya violacién alega la
parte quejosa.

1. Cuestiones preliminares.

1.A Andalisis de la naturaleza del problema juridico plan-
teado.

Por lo que hace a la primera de las cuestiones prelimi-
nares, resulta evidente que, por la naturaleza de las partes in-
volucradas en el juicio de origen, nos encontramos frente a un
conflicto de derechos fundamentales que se origina en una rela-
cién entre particulares.

Esta Primera Sala resolvi6 recientemente el amparo directo
en revision 1621/2010, en el cual destacé la fuerza vinculante
de los derechos fundamentales en todo tipo de relacio-
nes, incluyendo las juridico-privadas, de donde se des-
prende esta eficacia horizontal de los derechos funda-
mentales, la que a su vez tiene como efecto que los
tribunales deban atender a la influencia de los valores
que subyacen a dichos derechos en los asuntos que son
de su conocimiento. De la ejecutoria antes citada se despren-
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de la tesis aislada CLI/2011, cuyo contenido es exactamente
aplicable a nuestro caso y cuyo rubro es: “DERECHOS FUNDA-
MENTALES. SU VIGENCIA EN LAS RELACIONES ENTRE PARTI-
CULARES"*.

Asi y de conformidad con lo sefialado en esa sentencia, los
tribunales del Poder Judicial de la Federacién, vinculados di-
rectamente a arreglar sus fallos de conformidad con las normas
constitucionales de acuerdo a los derechos fundamentales, jue-
gan una suerte de puente entre la Constitucién y los particula-
res al momento en que resuelven un caso concreto, ya que el
juzgador tendra que analizar si el derecho aplicable, en ese liti-
gio, es compatible con lo dispuesto en la Constitucién y, en caso
de ser negativa la respuesta, introducir el contenido del dere-
cho fundamental respectivo.

Este razonamiento, que no es mas que la aceptacion légica
del principio de supremacia constitucional, llevd a esta Primera
Sala a determinar en el amparo directo 28/2010 que los Tribu-
nales Colegiados de Circuito —y por supuesto este Alto Tribu-
nal— pueden conocer, a través del amparo directo, de aquellas
sentencias de los tribunales ordinarios que no atiendan a la
funciéon de los derechos fundamentales como principios objeti-
vos del ordenamiento juridico mexicano. ...

1.B Pronunciamiento previo al estudio sobre la licitud del
contenido de las notas, respecto de las personas demandadas en
el juicio de origen.

Esta Primera Sala observa que en la acciéon que dio lugar al
juicio de origen fueron demandadas las siguientes personas:
Corporativo Internacional de Medios de Comunicacién, S.A. de
C.V. —casa editorial de Contralinea—; Miguel Badillo, a titulo
personal y en su caracter de editor de la revista Fortuna;
Nancy Flores, Ana Lilia Pérez y David Manrique a titulo perso-
nal; asi como Representaciones Editoriales Internacionales,
S.A.de C.V.

Respecto a David Manrique, ya fue establecido que la accién
en su contra se encontraba prescrita al momento en que fue
presentada la demanda, razon por la cual dicha persona ya no
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sera tomada en cuenta respecto al estudio que se realizara en
el presente apartado. ...

Las casas editoriales, asi como quienes se encarguen de la
venta, difusiéon y distribuciéon de los medios editados —ya sea
que se trate de personas morales o de personas fisicas—, se en-
cuentran en una imposibilidad material para revisar, validar o
cerciorarse de que el contenido de una obra, articulo, columna o
reportaje se abstenga de utilizar expresiones que puedan llegar
a ser consideradas injuriosas, maliciosas o insultantes respecto
de alguna persona, ni para verificar que lo publicado en ellas
sea verdadero.

... uno de los criterios rectores para la imposicion de respon-
sabilidades por el ejercicio de las libertades de expresién e in-
formacién, la importancia de la minimizacién de las restriccio-
nes previas o 1indirectas, dentro de las cuales destacé,
precisamente, las reglas de distribuciéon de responsabilidades
al interior del universo de sujetos implicados en la cadena de
difusién de noticias y opiniones. Lo anterior se justificé en la
necesidad de evitar generar dinamicas de distribucion de res-
ponsabilidad en entre ciudadanos, periodistas, editores y pro-
pietarios de medios de comunicacion, que lleven a unos a hallar
interés en silenciar o restringir excesivamente a los demas.

En este sentido, sostener la posibilidad de que las personas
que se dediquen a la edicién y distribucién de medios impresos
sean declaradas judicialmente responsables por el eventual
dano moral que se hubiese producido por las notas contenidas
en ellas, equivaldria a imponerles la carga de revisar y selec-
cionar contenidos y decidir qué notas pueden o no publicar, lo
que a su vez se traduciria en el establecimiento de un mecanis-
mo de censura previa delegado a los particulares. Asi, si las
personas antes mencionadas no cumpliesen con esa obligacién
“censuradora” o “controladora” se expondrian a una posible
condena por la responsabilidad civil eventualmente causada
por los periodistas.
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De conformidad con lo anterior, las sociedades o personas fi-
sicas editoriales y distribuidoras serian las encargadas de de-
terminar, siguiendo sus propios lineamientos o criterios, si una
nota contiene términos que pudieran ocasionar dafio moral,
siendo que constitucionalmente dicha potestad compete Unica y
exclusivamente a la autoridad jurisdiccional, cuando un caso es
sometido a su jurisdiccion.

Esta carga de censura o control previo atentaria en contra de
las libertades de expresion e informaciéon de los autores cuyas
obras no fuesen publicadas como consecuencia de una restric-
cién de criterio del editor, lo que, consecuentemente, conlleva-
ria una flagrante violacién a lo dispuesto en los articulos 6° y
7° constitucionales, 13 de la Convencién Americana sobre De-
rechos Humanos y 19 del Pacto Internacional de Derechos Civi-
les y Politicos*}. Lo anterior ha sido reiterado por esta Primera
Sala en las tesis aisladas 1la. LVIII/2007, cuyo rubro es
“LIBERTADES DE EXPRESION E IMPRENTA Y PROHIBICION DE
LA CENSURA PREVIA™* y LIX/2007, cuyo rubro es “CENSURA
PREVIA. SU PROHIBICION COMO REGLA ESPECIFICA EN
MATERIA DE LIMITES A LA LIBERTAD DE EXPRESION5.

... de momento es necesario seflalar que no puede determi-
narse hecho ilicito alguno a cargo de Corporativo Internacional
de Medios de Comunicacién, S.A. de C.V. —casa editorial de
Contralinea—; Miguel Badillo, en su caracter de editor de la re-
vista Fortuna; ni de Representaciones Editoriales Internacio-
nales, S.A. de C.V., puesto que no fueron ellos quienes elabora-
ron las notas periodisticas impugnadas, de modo que su
contenido no puede considerarse, tampoco, como su responsabi-
lidad.

Asi, las personas que se dediquen a la edicion de estilo
y que publiquen las notas periodisticas trasladan la res-
ponsabilidad a los autores de las mismas siempre y
cuando: (i) identifiquen y conserven los datos de identi-
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ficacion de los autores de las notas; y (ii) publiquen y
distribuyan los articulos respetando su contenido en los
términos presentados por sus autores, sin que dicha
traslacion de responsabilidad se vea impedida por la la-
bor editorial, que comprende correcciones ortograficas,
sintacticas, de estilo y de diseno que no deben entender-
se como aportaciones de fondo.

Si el medio de comunicacién cumple con este deber de cuida-
do —que de ninguna manera implica una censura previa— se de-
jan a salvo los derechos de las personas que pudieren ver afec-
tado su patrimonio moral por el contenido de las notas
publicadas para hacerlos valer en contra de los verdaderos res-
ponsables de las mismas: los autores.

En el presente caso resulta evidente que Corporativo Inter-
nacional de Medios de Comunicaciéon, S.A. de C.V. —casa edito-
rial de Contralinea—, Miguel Badillo, en su caracter de editor
de la revista Fortuna, y Representaciones Editoriales Interna-
cionales, S.A. de C.V., cumplieron con su deber de cuidado,
pues los autores de las notas también fueron demandados en el
presente asunto, de modo que se preservaron adecuadamente
los derechos de los coactores en el juicio de origen.

1.C Identificacion de los derechos en pugna.

A continuacién, es necesario adentrarnos a la segunda de
las cuestiones preliminares: la determinacién de los dere-
chos que se encuentran en pugna, para lo cual sera necesario
atender tanto a la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, como a los tratados internacionales, puesto que, de
conformidad con el texto vigente del articulo primero constitu-
cional, las normas provenientes de ambas fuentes son normas
supremas del ordenamiento juridico mexicano, de modo que los
valores, principios y derechos que ellas materializan deben per-
mear en todo el orden juridico, configurando el catalogo de de-
rechos fundamentales que rige al Estado mexicano.

En el supuesto de que un mismo derecho fundamental esté
reconocido en las dos fuentes supremas del ordenamiento juri-
dico —en materia de derechos humanos—, a saber, la Constitu-
cion y los tratados internacionales, la eleccién de la norma que
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sera aplicable, atendera a criterios de favorabilidad del indivi-
duo o lo que se ha denominado principio pro persona, en los tér-
minos definidos en la tesis aislada 1a. XIX/2011 (10a.), cuyo ru-
bro es “PRINCIPIO PRO PERSONA. CRITERIO DE SELECCION DE
LA NORMA DE DERECHO FUNDAMENTAL APLICABLE"*S.

Por lo que hace a los derechos en conflicto de los cuales son
titulares las sociedades Arrendadora Ocean Mexicana, S.A. de
C.V., Blue Marine Technology, S.A. de C.V., Subtec, S.A. de C.V.
y las personas fisicas AJMI, ARD y JRD, es importante recordar
que, si bien utilizé distintos términos para describirlo, la parte
quejosa senialé como tal el derecho al honor —al cual se refiri6
también como “prestigio” e, implicitamente, como credibilidad—.

El honor no se encuentra reconocido expresamente en el tex-
to constitucional, aunque si podria considerarse inmerso dentro
de los derechos de terceros que funcionan como limites del de-
recho a la libertad de informacién. Asimismo, existen algunas
menciones vagas a la vida privada, tanto como limite a las li-
bertades antes citadas, como derecho tutelado en el articulo 16
constitucional. No obstante, su reconocimiento es expreso y cla-
ro en los tratados internacionales ratificados por México, de
modo que su inclusiéon en el catalogo nacional de derechos hu-
manos no deja lugar a dudas. En este sentido, el derecho al ho-
nor esta reconocido en los articulos 11 de la Convencién Ameri-
cana sobre Derechos Humanos*” y 17 del Pacto Internacional
de los Derechos Civiles y Politicos?s.

46

41 Ratificada por el Estado mexicano el 3 de febrero de 1981 y promulgada
por Decreto publicado en el Diario Oficial de la Federacion el 7 de mayo de
1981:

Articulo 11. Proteccién de la Honra y de la Dignidad

1. Toda persona tiene derecho al respeto de su honra y al reconocimiento de
su dignidad.

2. Nadie puede [...] de ataques ilegales a su honra o reputacién.

3. Toda persona tiene derecho a la proteccién de la ley contra esas injeren-
cias o esos ataques.

48 Ratificado por el Estado mexicano el 24 de marzo de 1981 y promulgado
por Decreto publicado en el Diario Oficial de la Federacién el 20 de mayo de
1981.
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En primer lugar, es importante senalar que el derecho al ho-
nor es uno de los derechos derivados del reconocimiento de la
dignidad humana, inserto en el articulo 1° constitucional y re-
conocido implicitamente como limite a las libertades de expre-
si6n, informacién e imprenta en los articulos 6° y 7° constitu-
cionales®, a la vez que se encuentra reconocido en el articulo
11 de la Convencién Americana sobre Derechos Humanos y el
articulo 17 del Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politi-
cos. Al respecto, el Pleno de esta Suprema Corte de Justicia de
la Nacién ha reconocido que el derecho a la dignidad huma-
na es base y condicién de todos los demas, de modo que de él se
desprenden todos los demas derechos en cuanto son necesarios
para que los individuos desarrollen integralmente su personali-
dad>o.

A juicio de esta Primera Sala, es posible definir al ho-
nor como el concepto que la persona tiene de si misma o
que los demas se han formado de ella, en virtud de su
proceder o de la expresion de su calidad ética y social, lo
que juridicamente se traduce en un derecho que involucra la
facultad de cada individuo de pedir que se le trate en forma de-
corosa y la obligacién de los demdas de responder a este
tratamiento.

Tal y como se desprende de la tesis aislada la. XX/2011
(10a.), cuyo rubro es “DERECHO FUNDAMENTAL AL
HONOR. SU DIMENSION SUBJETIVA Y OBJETIVA™S!,
existen dos formas de sentir y entender el honor: (i) en el as-
pecto subjetivo o ético, el honor se basa en un sentimiento inti-
mo que se exterioriza por la afirmacién que la persona hace de
su propia dignidad, siendo lesionado por todo aquello que lasti-

Articulo 17.

1. Nadie ser4 objeto de injerencias arbitrarias o ilegales en su vida priva-
da, su familia, su domicilio o su correspondencia, ni de ataques ilegales a su
honra y reputacion.

2. Toda persona tiene derecho a la proteccion de la ley contra esas injeren-

cias o esos ataques.
49
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ma el sentimiento de la propia dignidad; y (ii) en el aspecto ob-
jetivo, externo o social, como la estimacién interpersonal que la
persona tiene por sus cualidades morales y profesionales den-
tro de la comunidad (comprendiendo en esta forma el prestigio
y la credibilidad), siendo lesionado por todo aquello que afecta
a la reputacion que la persona merece. En este segundo senti-
do, el derecho al honor bien puede definirse como el derecho a
que otros no condicionen negativamente la opinién que los
demas hayan de formarse de nosotros.

Respecto a si las personas morales Arrendadora Ocean
Mexicana, S.A. de C.V., Blue Marine Technology, S.A. de C.V.y
Subtec, S.A. de C.V., son titulares del derecho al honor que
alegan violado en su contra, esta Primera Sala observa que el
tema debe ser resuelto en sentido afirmativo, segun se des-
prende de las siguientes consideraciones:

1. Tal y como lo ha sostenido esta Sala, la cuestiéon es mas
clara s1 utilizamos la distincién antes trazada, entre el honor
en sentido subjetivo y objetivo’?, toda vez que, en lo relativo a
su sentido objetivo, resulta no sélo 16gico sino necesario sos-
tener que el derecho al honor no es exclusivo de las personas fi-
sicas, puesto que las personas morales evidentemente gozan de
una consideracién social y reputacién frente a la sociedad. El
criterio antes descrito dio lugar a la tesis la. XXI/2011 (10a.),
de rubro “DERECHO FUNDAMENTAL AL HONOR DE LAS
PERSONAS JURIDICAS’S3 y cuyas consideraciones resultan apli-
cables al presente caso.

2. Como también ya fue sostenido por esta Primera Sala, el
derecho al honor también protege a las personas juridicas que
sean afectadas en su honor en sentido objetivo, tal y como se
desprende de la tesis jurisprudencial cuyo rubro es “DANO
MORAL. LAS PERSONAS MORALES ESTAN LEGITIMADAS PARA
DEMANDAR SU REPARACION EN CASO QUE SE AFECTE LA
CONSIDERACION QUE TIENEN LOS DEMAS RESPECTO DE
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ELLAS (ARTfCULO 1916 DEL CODIGO CIVIL PARA EL DISTRITO
FEDERAL)”4.

3. El criterio antes citado también resulta aplicable a las ac-
ciones intentadas de conformidad con la Ley de Responsabili-
dad Civil para la Proteccién del Derecho a la Vida Privada, el
Honor y la Propia Imagen en el Distrito Federal, no sélo por
analogia, sino porque el legislador del Distrito Federal recono-
ci6 expresamente la titularidad de las personas morales de los
derechos de la personalidad en lo que sea compatible con su na-
turaleza juridica, tal y como se desprende del articulo 6°, se-
gundo parrafo, de dicho ordenamiento3s.

Pues bien, en nuestro caso, las personas fisicas alegan
una violacion a su derecho al honor en ambos sentidos
—subjetivo y objetivo—, mientras que las personas mora-
les alegan una vulneracién a su derecho al honor en sen-
tido objetivo.

Una vez agotado lo relativo al derecho al honor, es necesario
ocuparnos de los derechos de los que son titulares Miguel
Badillo, Nancy Flores y Ana Lilia Pérez.

En primer término, es indispensable distinguir el derecho
que garantiza la libertad de expresién, cuyo objeto son los pen-
samientos, ideas y opiniones, lo cual incluye, obviamente, apre-
ciaciones y juicios de valor; y el derecho a la informacién, que
se refiere a la difusion de aquellos hechos considerados noticia-
bles. Esta distincién adquiere gran relevancia al momento de
determinar la legitimidad en el ejercicio de esos derechos, pues
mientras los hechos son susceptibles de prueba; las opiniones o
juicios de valor, por su misma naturaleza, no se prestan a una
demostracién de exactitud.

La distincién, de hecho, suele ser compleja, pues con frecuen-
cia el mensaje sujeto a escrutinio consiste en una amalgama de
ambos, e incluso la expresiéon de pensamientos necesita a me-
nudo apoyarse en la narraciéon de hechos. Cuando concurren en
un mismo texto elementos informativos y valorativos es nece-

54...
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sario separarlos, y s6lo cuando sea imposible hacerlo habra de
atenderse al elemento preponderanteé,

Es importante destacar que el género de los textos periodisticos
en analisis por sus caracteristicas particulares son columnas.

Lo anterior es relevante pues, como lo ha sefialado esta Pri-
mera Sala al resolver los amparos directos 1/2010 y 28/2010, la
columna es un ejemplo del lenguaje periodistico personal que
persigue la defensa de las ideas, la creacion de un estado de
opinién o la adopcién de una postura determinada respecto a
un hecho actual y relevante. En este sentido, en la columna es
posible mezclar informacién y comentarios e inclinarse en la
redaccién por una u otros, asi como emitir el juicio personal del
columnista, de modo que combina tanto opiniones como hechos,
aunque por su naturaleza suelen ser las opiniones lo predomi-
nante®?,

Del analisis integral de las columnas periodisticas en
cuestion se desprende que se trata de textos informati-
vos, los cuales plasman una serie de hechos relacionados con
contrataciones que Petroleos Mexicanos realizé con algunas
empresas privadas, relacionadas entre si. No es 6bice a lo ante-
rior que en cada nota pueda identificarse con claridad la opi-
nién de los autores, quienes incluso utilizan ciertos adjetivos
para calificar los hechos, aunque primordialmente los descri-
ben con apego a sus fuentes. Consecuentemente, podemos
adelantar que se trata de un ejercicio de la libertad de
informar, aunque con algunas frases que evidencian que
también se ejerce la libertad de expresion.

Respecto a su contenido, las libertades de informacién y ex-
presién estan reconocida tanto en los articulos 6° y 7° de la
Constitucién®s, como en los articulos 13 de la Convencién Ame-
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ricana sobre Derechos Humanos® y 19 del Pacto Internacional
de Derechos Civiles y Politicos®0.

De la lectura de los articulos transcritos, y para los efectos
que nos interesan, se desprende que todas las personas gozan
el derecho a la libre informacién, cuyo ejercicio sélo podra ser
restringido mediante la exigencia de responsabilidades ulterio-
res en aquellos casos en que se afecten los derechos o reputa-
cién de terceros. El contenido de las disposiciones de las tres
fuentes normativas es similar en cuanto a los alcances de la
proteccion de las libertades de informacién y expresién, aunque

5 Articulo 13. Libertad de Pensamiento y de Expresién
1. Toda persona tiene derecho a la libertad de pensamiento y de expre-
sion. Este derecho comprende la libertad de buscar, recibir y difundir informa-
ciones e ideas de toda indole, sin consideracién de fronteras, ya sea oralmente,
por escrito o en forma impresa o artistica, o por cualquier otro procedimiento
de su eleccion.

2. El ejercicio del derecho previsto en el inciso precedente no puede estar su-
jeto a previa censura sino a responsabilidades ulteriores, las que deben estar
expresamente fijadas por la ley y ser necesarias para asegurar:

a) el respeto a los derechos o a la reputacién de los demas, o

b) [...].

3. No se puede restringir el derecho de expresion por vias o medios indirec-
tos, tales como el abuso de controles oficiales o particulares de papel para pe-
riddicos, de frecuencias radioeléctricas, o de enseres y aparatos usados en la
difusién de informacion o por cualesquiera otros medios encaminados a impe-
dir la comunicacién y la circulacion de ideas y opiniones.

4. Los espectaculos ptblicos pueden ser sometidos por la ley a censura pre-
via con el exclusivo objeto de regular el acceso a ellos para la proteccién moral
de la infancia y la adolescencia, sin perjuicio de lo establecido en el inciso 2.

5. [...].
60  Articulo 19.

1. Nadie podra ser molestado a causa de sus opiniones.

2. Toda persona tiene derecho a la libertad de expresion; este derecho com-
prende la libertad de buscar, recibir y difundir informaciones e ideas de toda
indole, sin consideracién de fronteras, ya sea oralmente, por escrito o en forma
impresa o artistica, o por cualquier otro procedimiento de su eleccion.

3. El ejercicio del derecho previsto en el parrafo 2 de este articulo entrana
deberes y responsabilidades especiales. Por consiguiente, puede estar sujeto a
ciertas restricciones, que deberan, sin embargo, estar expresamente fijadas
por la ley y ser necesarias para:

a) Asegurar el respeto a los derechos o a la reputacién de los demas;

b) [...].
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los tratados internacionales son mas enfaticos en cuanto a la
proscripcién de la censura previa, la cual afirman independien-
temente del medio por virtud del cual se transmita la informa-
ciéon, mientras que la Constitucién sélo lo senala categorica-
mente tratandose de la libertad de imprenta. No obstante, en
el presente caso la informacién publicada se plasma por escrito,
razon por la cual deviene innecesario determinar cual de ellas
debe prevalecer, toda vez que los marcos normativos respecti-
vos tienen un alcance protector igual.

De conformidad con lo antes expuesto, en el presente caso
existe un conflicto entre el derecho a la libre informa-
cion de los periodistas Miguel Badillo, Nancy Flores y
Ana Lilia Pérez y el derecho al honor de las sociedades
Arrendadora Ocean Mexicana, S.A. de C.V., Blue Marine
Technology, S.A. de C.V., Subtec, S.A. de C.V. y las perso-
nas fisicas AJMI, ARD y JRD, de modo que la litis se
centrara en la colision entre ambos principios.

2. Doctrina de esta Suprema Corte de Justicia
de la Nacion sobre libertad de expresion

2.A Constitucionalismo y libertad de informacion.

La Constituciéon no es solamente un documento de caracter
politico, sino la norma fundamental, cuya fuerza vinculante
rige en todas las relaciones juridicas®l. En este sentido, los de-
rechos fundamentales—incluyendo los consagrados en los trata-
dos internacionales ratificados por México—, también son nor-
mas con un grado maximo de fuerza vinculante dentro de
nuestro ordenamiento juridico. Su estructura es la de princi-
pios y, como tales, estan indefectiblemente llamados a ser limi-
tados por los otros principios con los que entren en interaccién.

Esta idea confirma que los derechos fundamentales reconoci-
dos en los articulos 6° y 7° de la Constituciéon Politica de los

61,
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Estados Unidos Mexicanos®? tienen limites, dentro de los cua-
les la propia Constitucion y los tratados internacionales identi-
fican, entre otros, la vida privada y los derechos de los demés.
Corresponde a esta Primera Sala determinar la forma en que
operan los limites de los derechos a la libertad de informacién y
al honor, para ponderar cual de ellos debera prevalecer, segin
se desprenda de las circunstancias del presente caso®s.

La libertad de expresion y el derecho a la informacion son dos
derechos funcionalmente esenciales en la estructura del Estado
constitucional de derecho que tienen una doble faceta, indivi-
dual y social, que sera desarrollada al analizar la posicién prefe-
rencial de la libertad de expresién (infra apartado X.2.B).

Consecuentemente, cuando un tribunal, mas cuando se trata
de la Suprema Corte, decide un caso de libertad de expresion e
imprenta, esta afectando no solamente las pretensiones de las
partes en un litigio concreto, sino también el grado al que en
un pais quedara asegurada la libre circulacién de noticias,
ideas y opiniones, condiciéon indispensable para el adecuado
funcionamiento de la democracia representativas4.

Por lo anterior, la libre manifestacién y flujo de informacién,
ideas y opiniones, ha sido erigida en condicion indispensable de
practicamente todas las demas formas de libertad como un pre-
rrequisito para evitar la atrofia o el control del pensamiento y
como presupuesto indispensable de las sociedades politicas
abiertas, pluralistas y democraticas. Sobre este tema, la Corte
Interamericana de Derechos Humanos, retomando las palabras
de su homoélogo europeo, ha sefialado que la libertad de expre-
sién es una piedra angular en la existencia misma de una so-
ciedad democratica®s.

62 Asi como en el articulo 13 de la Convencién Americana sobre Derechos
Humanos y el 19 del Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos.

63

64 En el mismo sentido, Corte IDH. La Colegiacion Obligatoria de Periodis-
tas (Arts. 13 y 29 Convencion Americana sobre Derechos Humanos). Opinién
Consultiva OC-5/85 del 13 de noviembre de 1985. Serie A No. 5, parr. 30.

65 Corte IDH. Opinién Consultiva OC-5/85, parr. 70; Caso “La Ultima Ten-
tacion de Cristo” (Olmedo Bustos y otros) Vs. Chile. Fondo, Reparaciones y
Costas. Sentencia de 5 de febrero de 2001. Serie C No. 73, parrs. 68y 78. En di-
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Asi y como conclusion provisional, en las sociedades de-
mocraticas es mas tolerable el riesgo derivado de los
eventuales danos generados por la expresion y la infor-
macion que el riesgo de una restricciéon general de las li-
bertades correspondientes.

Es de la mayor relevancia la existencia de un marco consti-
tucional que facilite la comunicacién libre y socialmente tras-
cendente, pues el intercambio de informacién y opiniones entre
los distintos comunicadores contribuira a la formacién de la vo-
luntad social y estatal, de modo que es posible afirmar que el
despliegue comunicativo es constitutivo de los procesos
sociales y politicos. Esto evidencia el caracter funcional que
para la vida democratica nacional representan las libertades de
expresién e informacién, de forma tal que la libertad de co-
municacion adquiere un valor en si misma o se convier-
te en un valor auténomo, sin depender esencialmente de
su contenido®é,

En efecto, la prensa juega un rol esencial en una sociedad
democratica debido a que su tarea es la difusién de informacién
e ideas sobre asuntos politicos y sobre otras materias de interés
general. Consecuentemente, una condena por el ejercicio de las
libertades de informacién y expresiéon constituye una interfe-
rencia o restriccion a ese derecho, razén por la cual su constitu-

cha resolucién, la Corte Interamericana también sefial6 que la libre expresién
“[e]s indispensable para la formacién de la opinién publica. Es también condi-
tio sine qua non para que los partidos politicos, los sindicatos, las sociedades
cientificas y culturales, y en general, quienes deseen influir sobre la colectivi-
dad puedan desarrollarse plenamente. Es, en fin, condicién para que la comu-
nidad, a la hora de ejercer sus opciones, esté suficientemente informada. Por
ende, es posible afirmar que una sociedad que no esta bien informada no
es plenamente libre”.

Igualmente, agreg6 que “no basta para ello que se garantice el derecho de
fundar o dirigir érganos de opinién publica, sino que es necesario también que
los periodistas y, en general, todos aquéllos que se dedican profesionalmente a
la comunicacién social, puedan trabajar con proteccién suficiente para la li-
bertad e independencia que requiere este oficio”.

Estas conclusiones fueron adoptadas también por la Relatoria Especial
para la Libertad de Expresién de la Comision Interamericana de Derechos

Humanos desde su primer informe anual en 1998.
66
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cionalidad dependera de que esté prevista en la ley y que sea
necesaria en una sociedad democratica.

Lo anterior no quiere decir que cualquier contenido resulte
relevante para una sociedad democratica, por lo que no cual-
quier opinién o informacién adquiere un maximo grado de pro-
teccion constitucional, situacién que podria decirse, aprioristi-
camente, de situaciones ficticias o de procesos discursivos
triviales o carentes de influencia. Todo lo anterior encuentra
sustento en la tesis aislada 1la. XXVII/2011 (10a.), cuyo rubro
es “MEDIOS DE COMUNICACION. SU RELEVANCIA DENTRO DEL
ORDEN CONSTITUCIONAL MEXICANO”7,

2.B Posicion preferencial de la libertad de informacion

Tal y como se establecié en la tesis aislada la. XXII/2011
(10a.), cuyo rubro es “LIBERTADES DE EXPRESION E INFORMA-
CION. SU POSICION PREFERENCIAL CUANDO SON EJERCIDAS
POR LOS PROFESIONALES DE LA PRENSA”68, es un tema am-
pliamente reconocido que la libertad de expresion — entendida
en un sentido genérico que comprende a la libertad de informa-
ci6n— goza de una posicion preferencial frente a los derechos de
la personalidad®. Al respecto, es importante destacar que las
libertades de expresiéon e informacion alcanzan un nivel
maximo cuando dichos derechos se ejercen por los pro-
fesionales del periodismo a través del vehiculo institu-
cionalizado de formacion de la opinion publica, que es
la prensa, entendida en su mas amplia acepciéon™,

Respecto a los alcances de la proteccidon constitucional a la
informacién que surja del ejercicio de las libertades de expre-
si6n e informacion, es importante hacer algunas precisiones:

1° La libertad de informacién tiene por finalidad garantizar
el libre desarrollo de una comunicacién publica que permita la

67

68 cee

69 “en

0 Respecto a la importancia de la prensa y el periodismo en general, véase:

Caso Fotevecchia y D’Amico Vs. Argentina. Fondo, Reparaciones y Costas.
Sentencia de 29 de noviembre de 2011. Serie C No. 238, parr. 46.

280



Esta revista forma parte del acervo de la Biblioteca Juridica Virtual del Instituto de Investigaciones Juridicas de la UNAM
www juridicas.unam.mx http://biblio juridicas.unam.mx

SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION, MEXICO

libre circulaciéon de informacién que, a su vez, contribuya a la
formacién de ideas y juicios de valor inherentes al principio de
legitimidad democratica. Asi, la informacién alcanza un maxi-
mo grado de protecciéon constitucional cuando: (i) es difundida
publicamente; y (ii) persigue fomentar un debate publico?..

2° Al menos decididamente, a partir del amparo directo en
revisiéon 2044/200872 esta Suprema Corte de Justicia de la
Nacion adopté el estandar que la Relatoria Especial
para la Libertad de Expresion denominé como el “siste-
ma dual de proteccion”?3. Recientemente, esta Sala desarro-
116 su doctrina sobre el sistema dual de protecciéon al resolver el
amparo directo 28/2010, del cual derivé la tesis aislada 1la.
XXIII/2011 (10a.), cuyo rubro es “LIBERTAD DE EXPRESION.
SUS LIMITES A LA LUZ DEL SISTEMA DE PROTECCION DUAL Y
DEL ESTANDAR DE MALICIA EFECTIVA”™,

Tal y como se expuso en la tesis antes citada, de conformidad
con el sistema dual de proteccidon, los limites de critica e intro-
misién son mas amplios si éstas se refieren a personas que, por

71
72

Este estandar, cuyas bases se habian sentado en la jurisprudencia europea,
también fue adoptado por la Corte Interamericana de Derechos Humanos,
aunque su adopcién fue timida durante varios afios, pues sélo se utilizé la
construccién primaria que distingue personajes publicos de los privados, sin
que se desarrollasen los efectos de dicho sistema, como el estandar de la real
malicia. Al respecto, ver Corte IDH. Caso Herrera Ulloa, parrs. 125 y 128;
Caso Ricardo Canese Vs. Paraguay. Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia
de 31 de agosto de 2004. Serie C No. 111, parr. 103. La Corte Interamericana
se pronuncid con mayor firmeza en el Caso Fotevecchiay D’Amico Vs. Argenti-
na. En esa sentencia la Corte Interamericana senalé:

59. [...] dos criterios relevantes, tratandose de la difusién de informacién
[...], son: a) el diferente umbral de proteccién de los funcionarios publicos, mas
aun de aquellos que son elegidos popularmente, respecto de las figuras pabli-
cas y de los particulares, y b) el interés publico de las acciones que aquellos
realizan.

73 Relatoria Especial para la Libertad de Expresién de la Comisién Intera-
mericana de Derechos Humanos, informe anual de 1999, Capitulo I1.B, apar-
tado 1. El estandar parti6 de una construccién doctrinal elaborada por la Rela-
toria.

74 “es
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dedicarse a actividades publicas o por el rol que desempe-
nan en una sociedad democratica, estan expuestas a un
mas riguroso control de sus actividades y manifestaciones que
aquellos particulares sin proyeccién publica alguna, pues en un
sistema inspirado en los valores democraticos, la sujecién a esa
critica es inseparable de todo cargo de relevancia publica.

Sobre este tema, la Corte Interamericana de Derechos Hu-
manos preciso en el Caso Herrera Ulloa, que el acento de este
umbral diferente de proteccion no se asienta en la cali-
dad del sujeto, sino en el caracter de interés publico que
conllevan las actividades o actuaciones de una persona
determinada?. Esta aclaracion es fundamental en tanto las
personas no estaran sometidas a un mayor escrutinio de la so-
ciedad en su honor o privacidad durante todas sus vidas, sino
que dicho umbral de tolerancia debera ser mayor solamente
mientras realicen funciones publicas o estén involucradas en
temas de relevancia publica.

3° En una democracia constitucional como la mexicana, la Ii-
bertad de informacién goza de una posicion preferencial frente
a los derechos de la personalidad, dentro de los cuales se en-
cuentra el derecho al honor. Esto se debe a que la libertad de
informacién es un derecho funcionalmente central en un Esta-
do constitucional y tiene una doble faceta: por un lado, asegura
a las personas espacios esenciales para el despliegue de su au-
tonomia y, por otro, goza de una vertiente publica, colectiva o
institucional que los convierte en piezas basicas para el ade-
cuado funcionamiento de la democracia representativa’.

Esto no significa que la proyeccién publica de las personas
las prive de su derecho al honor, sino simplemente que el nivel
de intromisién admisible sera mayor, aunque dichas intromi-
siones deben estar relacionadas con aquellos asuntos que sean
de relevancia publica.

5 Caso Herrera Ulloa, parr. 129, Caso Kimel Vs. Argentina. Fondo, Repara-
ciones y Costas. Sentencia de 2 de mayo de 2008 Serie C No. 177, parr. 86; y
Caso Fotevecchia y D’Amico Vs. Argentina, parr. 47.

76 cee

77 e
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Tal y como se desprende de la tesis aislada la. XXIII/2011
(10a.), cuyo rubro es “LIBERTAD DE EXPRESION. SUS LIMITES A
LA LUZ DEL SISTEMA DE PROTECCION DUAL Y DEL ESTANDAR
DE MALICIA EFECTIVA”’S, para esta Primera Sala las intromi-
siones al derecho al honor en contra de personajes publicos
pueden ser sancionadas con sanciones civiles, mientras que in-
tromisiones leves pueden ser reparadas mediante el uso del de-
recho de réplica o respuesta, cuyo reconocimiento se encuentra
tanto en el texto constitucional como en el de la Convencién
Americana sobre Derechos Humanos.

En cuanto a la naturaleza de los sujetos involucrados en
las notas periodisticas, retomando el sistema dual de protec-
cién de las personas, es necesario verificar si los coactores son
personas publicas o si, por el contrario, se trata de personas
privadas sin proyeccién publica. Lo anterior permitira determi-
nar si la quejosa estaba obligada, o no, a tolerar un mayor gra-
do de intromisién en su derecho al honor que lo que estan el
resto de las personas privadas, asi como el elemento a ser con-
siderado para la configuracién de una posible ilicitud en la con-
ducta impugnada.

Esta Primera Sala ha sostenido que existen, al menos,
tres especies dentro del género “personas o personajes
publicos” o “figuras publicas”, siendo este ultimo término
el mas difundido en la doctrina y jurisprudencia comparadas.
Respecto a la primera de ellas, es conveniente destacar que
existe un consenso universal respecto de la consideracién de los
servidores publicos como figuras o personas publicas?, si-
tuacién que se encuentra reconocida en la fraccion III, del ar-
ticulo 7, de la Ley de Responsabilidad Civil para la Proteccién

78

7 Al respecto, la Corte Interamericana sostuvo en una sentencia reciente
que el “diferente umbral de proteccién del funcionario publico se explica por-
que se expone voluntariamente al escrutinio de la sociedad, lo cual lo puede
llevar a un mayor riesgo de sufrir afectaciones a su derecho a la vida privada.”.
Véase: Caso Fotevecchia y D’Amico Vs. Argentina, parr. 60.
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del Derecho a la Vida Privada, el Honor y la Propia Imagen en
el Distrito Federals0.

En cuanto a la segunda especie, esta Primera Sala considera
que una persona privada puede tener proyecciéon publica —si-
tuacién que también resulta aplicable a las personas mora-
les81—, entre otros factores, por su actividad politica, profesién,
la relacién con alguin suceso importante para la sociedad, por
su trascendencia econdémica y por su relacion social®2. Este cri-
terio ha sido adoptado por la Ley de Responsabilidad Civil para
la Proteccion del Derecho a la Vida Privada, el Honor y la Pro-
pia Imagen en el Distrito Federal en su articulo 7, fraccién VII,
bajo el concepto de “figuras publicas”83, aunque para evitar con-
fusiones respecto del concepto genérico que estamos describien-
do, mantendremos la denominacién de personas (privadas)
con proyeccion publica.

Finalmente, esta Sala sostuvo en el amparo directo 28/2010,
que los medios de comunicacién constituyen una tercera espe-
cie —ad hoc— de personas publicas, tal y como se desprende de
la tesis aislada la. XXVIII/2011 (10a.), cuyo rubro es “MEDIOS
DE COMUNICACION. SU CONSIDERACION COMO FIGURAS
PUBLICAS A EFECTOS DEL ANALISIS DE LOS LIMITES A LA
LIBERTAD DE EXPRESION” 84,

En la misma légica, la Ley de Responsabilidad Civil para la
Proteccién del Derecho a la Vida Privada, el Honor y la Propia
Imagen en el Distrito Federal ha derogado las sanciones pena-
les para intromisiones al derecho al honor por el ejercicio de las
libertades de informacién y expresion®s,

80 “es

81 “es

82 X
El Tribunal Europeo también ha aplicado este estandar de proyeccién pua-
blica a personas privadas, al respecto, ver TEDH, Case of Bergens Tidende
and Others v. Norway, solicitud 26132/95, sentencia de 2 de mayo de 2000. El
caso se refiere a un cirujano plastico, cuya conducta el Tribunal Europeo con-

siderd de interés publico, a pesar de tratarse de un particular.
83 es
84

85
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2.C Informacion amparada constitucionalmente y el estandar
de “real malicia’.

De lo antes expuesto se desprende la importancia de las li-
bertades de expresién e informacion, la importancia del siste-
ma de proteccién dual que rige respecto del ejercicio de ambas
y la posicion preferencial de dichas libertades dentro del orde-
namiento juridico mexicano.

La principal consecuencia de estos elementos es la presun-
cion general de cobertura constitucional de todo discur-
so expresivo o informativo, misma que se justifica por la
obligacién primaria de neutralidad del Estado frente a los con-
tenidos de las opiniones e informaciones difundidas, asi como
por la necesidad de garantizar que, en principio, no existan
personas, grupos, ideas o medios de expresion excluidos a prio-
ri del debate publico.

No obstante lo anterior, estos lineamientos constituyen Uni-
camente una guia para el desarrollo de una doctrina mas preci-
sa, que nos permita determinar con claridad qué tipo de infor-
macién se encuentra amparada constitucionalmente.

El estandar de constitucionalidad del resultado del
ejercicio de la libertad de informacion es el de relevan-
cia publica, el cual depende de dos elementos: (i) el inte-
rés general por la materia y por las personas que en ella
intervienen; y (ii) el contenido de la informacion en si
mismo, segun la doctrina de la malicia efectivasé.

Mientras que la distincién entre personas publicas y sin pro-
yeccién publica ya se abordé al desarrollar los alcances del “sis-
tema dual de proteccién”, la calificacién de un tema como de
“Interés general” no requiere de mayores lineamientos doctri-
nales, puesto que su valoracién se realizara en cada caso, co-
rrespondiendo el analisis respectivo del presente asunto a la
seccion de aplicaciéon de la doctrina de este Alto Tribunal®?,
Resta, entonces, el desarrollo del segundo elemento del cual de-
pendera que un tema sea considerado de relevancia publica vy,
por tanto, constitucionalmente amparado.

86
87 Véase Corte IDH. Caso Fotevecchia y D’Amico Vs. Argentina, parr. 61.
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Respecto al contenido de la informacién, es importante des-
tacar que la materia que sea objeto de la misma es parte del
elemento de “Interés general”; sin embargo, otro tema es que
aun siendo el tema de interés publico, el contenido de la infor-
macién sea licito.

Sobre el tema resulta importante la tesis aislada 1la.
CCXX/2009, cuyo rubro es “LIBERTAD DE EXPRESION Y DE-
RECHO A LA INFORMACION. MODO EN QUE DEBEN SER ENTEN-
DIDOS LOS REQUISITOS DE VERACIDAD E IMPARCIALIDAD 8.
En la tesis se sostuvo que la informaciéon debe cumplir con dos
requisitos internos, a saber: la veracidad y la imparcialidad, re-
quisitos que fueron desarrollados en la tesis citada.

De conformidad con la tesis citada, la veracidad no implica
que toda informacién difundida deba ser “verdadera”, pues un
estandar tan dificil de satisfacer desnaturalizaria el ejercicio
del derecho, sino que se refiere a una exigencia de que los re-
portajes y las notas periodisticas destinadas a influir en la for-
macién de la opinién publica cumplan con un cierto estandar
de diligencia en la comprobacién del estatus de los hechos acer-
ca de los cuales informan. El criterio en comento sostiene que,
en caso de no llegar a conclusiones razonablemente l6gicas, la
informacién debe presentarse sugiriendo que existen otros pun-
tos de vista y otras conclusiones posibles sobre los hechos o
acontecimientos que se relatan.

Por otro lado, la tesis sefiala que la imparcialidad es una
barrera contra la tergiversacién abierta, contra la difusién in-
tencional de inexactitudes y contra el tratamiento no profesio-
nal de informaciones cuya difusiéon podria tener un impacto no-
torio en la vida de las personas involucradas.

La comprension de los requisitos sobre la informacién —espe-
cialmente el de veracidad— debe actualizarse y aplicarse de
conformidad con la doctrina que esta Primera Sala ha ido desa-
rrollando en sus sentencias recientes.

La evolucion de la doctrina de este Alto Tribunal res-
pecto a las libertades de expresiéon e informacion obliga
a atender, para una debida comprension de lo que se ha

88
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entendido por “requisito de veracidad”, a la principal
consecuencia del sistema de proteccion dual, a saber, la
doctrina conocida como “real malicia” o “malicia efecti-
va”, misma que, ademads de haber sido reconocida jurispruden-
cialmente®?, en la Ley de Responsabilidad Civil para la Protec-
cion del Derecho a la Vida Privada, el Honor y la Propia
Imagen se regula en los articulos 28 a 32.

Respecto a casos de ejercicio de la libertad de informacién
como el que ahora se estudia, cuando la informacién se refiere
a personas publicas, esta doctrina se traduce en la imposicién
de sanciones civiles en supuestos muy especificos. Al respecto,
la multicitada Ley de Responsabilidad Civil establece en sus
articulos 30 y 319 que las sanciones en comento se impondran:
(i) respecto a servidores publicos, cuando se difunda informa-
cién falsa —a sabiendas de su falsedad y con total despreocupa-
cién sobre si era o no falsa— y con la clara intencién de dafnar; y
(i1) por lo que hace a figuras publicas, cuando se difunda infor-
macion a sabiendas de su falsedad.

Es relevante matizar que si la noticia inexacta involucra a fi-
guras particulares en cuestiones también particulares no tiene
aplicaciéon la doctrina de la “real malicia”, funcionado en su
reemplazo los principios generales sobre responsabilidad civil.
Lo mismo ocurre si se trata de personas con proyeccién publica
pero en aspectos concernientes a su vida privada que carezcan
de relacién con el interés publico.

En cuanto al alcance de esta doctrina en materia probatoria,
cuando se analiza la eventual responsabilidad de una persona
por un supuesto exceso en el ejercicio de su libertad de infor-
macién, esta Primera Sala ha destacado el doble juego de la ex-
ceptio veritatis, en cuanto a que su acreditaciéon bloquea cual-

89
90
91

Es interesante para estos efectos, la exposicién de la Relatoria Especial para
la Libertad de Expresion en sus informes anuales de 1999 (Capitulo II.B,
apartado, inciso a), 2000 (comentarios al Principio 10, parr. 40) y 2004 (capitu-
lo VI.B, apartado 1, parr. 11).
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quier intento de fincar responsabilidad al autor de la nota
periodistica, asi como en cuanto a que tampoco se requiere di-
cha acreditacién como requisito sine qua non para evitar una
condena?2,

Finalmente, en cuanto a las opiniones emitidas por los auto-
res de las notas periodisticas mediante el uso de calificativos,
resulta aplicable la doctrina desarrollada por esta Sala al resol-
ver el amparo directo 28/2010 y al emitir las tesis aisladas 1a.
XXIV/2011 (10a.), cuyo rubro es “LIBERTAD DE EXPRESION Y
DERECHO AL HONOR. EXPRESIONES QUE SE ENCUENTRAN
PROTEGIDAS CONSTITUCIONALMENTE”® y 1la. XXV/2011
(10a.), cuyo rubro es “LIBERTAD DE EXPRESION. LA CONSTI-
TUCION NO RECONOCE EL DERECHO AL INSULTO”%4, derivada
del asunto antes mencionado...

En el presente caso, la parte quejosa alega una afecta-
cion a su patrimonio moral, razén por la cual es necesa-
rio determinar si el contenido de las notas periodisticas
impugnadas fue o no ilicito, lo cual se analizara en el
apartado X.4.

3. Analisis de las notas periodisticas objeto de la litis

La informacién objeto de la litis fue publicada en distintas
notas periodisticas. En casos de libertad de expresién, esta Pri-
mera Sala ha establecido que el analisis respectivo de las notas
periodisticas “debe realizarse en forma conjunta, pero desen-
trafiando los elementos substanciales de cada uno de sus pa-
rrafos, pues es asi como puede obtenerse el sentido de lo que en
ella se expresa”?.

La dinamica puede ser distinta en casos de libertad de infor-
macién, pues en ellos, mas que atender al sentido que guardan
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las notas periodisticas impugnadas, lo importante es determi-
nar cual es la informacién transmitida y si la misma tiene al-
gun respaldo que cumpla con la diligencia exigida a los profe-
sionales de la informacién, de modo que estemos en posibilidad
de aplicar la doctrina antes desarrollada a los hechos del pre-
sente caso.

Por lo anterior, a continuacién se realizara un resumen del
contenido de cada una de las notas periodisticas impugnadas,
atendiendo Unicamente a la parte que presuntamente afectaria
a los coactores en el juicio de origen. Se reitera que el contenido
integro de las notas se agrega como apéndice a la presente sen-
tencia.

Primera nota periodistica impugnada. Columna “Oficio
de papel”’, de Miguel Badillo, publicada el 29 de enero de
20079, La nota manifiesta lo siguiente:

1) Durante sexenios se han formado “mafias” o “pandillas” al
interior de Petrdleos Mexicanos, en las cuales servidores de la
paraestatal otorgan contratos a cambio de “jugosas comisio-
nes”, mientras que las obras que PEMEX obtiene a cambio “en
la mayoria de las veces” son incumplidas o extemporaneas.

2) Uno de los grupos de una “banda bien organizada” es el
que integran “AJMI, alias ‘El Ciego’[,] su yerno JRD y “[el her-
mano de éste] ARD, quienes al frente de las empresas Subtec,
Arrendadora Ocean y Blue Marine funcionan como cabilderos o
intermediarios y obtienen jugosos contratos para beneficiar a
empresas y consorcios [...] sin importar los incumplimientos en
que constantemente caen”.

3) Segun denunciaron trabajadores que prefieren el anoni-
mato, se contraté un buque tanque a través de un concurso in-
ternacional “que por lo menos deberia ser investigado por la
Secretaria de la Funcion Publica”. Describieron multiples irre-
gularidades como “trafico de influencias, abuso de poder, frau-
de, soborno” y un dano patrimonial al erario publico.

4) Una de las empresas beneficiadas por el grupo menciona-
do gané una licitacién, a pesar de tener menos experiencia que
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su competidora, ademas de que elevd el costo del contrato en
un 400% (de 300 a 1,500 millones de délares).

5) Subtec no pagd a otras dos empresas junto a las cuales ob-
tuvo un contrato de Petrdoleos Mexicanos, cobrandose “a lo chi-
no” un adeudo que dichas empresas tenian con la primera.

6) Oceanografia estuvo vinculada a la familia BS, segtun de-
claraciones del propio MS.

Segunda nota periodistica impugnada. Columna “Oficio
de papel”, de Miguel Badillo, publicada el 12 de febrero de
200797, Tras retomar los antecedentes mencionados en la pri-
mera nota, el autor sefial6 que:

1) AJMI se encuentra involucrado en la asignacién de con-
tratos mediante dudosas licitaciones publicas internacionales.

2) Kl arrendamiento de un buque tanque (conocido como
“FPSQO”), en el que habrian estado involucrados AJMI y su yer-
no JRD, se contraté por un plazo de 15 anos, lo cual “até” a las
siguientes dos administraciones federales hasta el 2022. De-
pendiendo del futuro de la industria petrolera, esto podria sig-
nificar el arrendamiento de un buque tanque inservible.

3) Los datos de la contratacién se obtuvieron, segin sefala el
autor, de la pagina de la empresa noruega contratante, toda
vez que la informacién se mantiene oculta en PEMEX.

4) “Para los trabajadores de la petrolera mexicana resulta
extrafio que Bergensen (una sociedad noruega) ganara la
licitacion.

5) Bergensen mantiene relaciones cercanas con Arrendadora
Ocean Mexicana, propiedad de JRD, al grado que la segunda
administraria, segin las fuentes consultadas, el contrato de la
sociedad noruega.

6) Resulta criticable la postura de Petréleos Mexicanos al
arrendar bienes que habria sido mejor comprar.

7) Una de las personas posiblemente involucradas en un caso
de corrupcién es el director general de la empresa petrolera
(durante 2005), con quien “AJMI se entendia muy bien”.

8) La fuente directa de la nota es un reportaje de Nancy Flo-
res en la revista Fortuna.
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Tercera nota periodistica impugnada. ...

Cuarta nota periodistica impugnada. Columna “Oficio
de papel”, de Miguel Badillo, publicada el 14 de enero de
20089, El articulo sostiene lo siguiente:

1) Los primeros siete afios de gobierno del Partido Accién
Nacional mantuvieron los niveles de corrupcién observados du-
rante gobiernos anteriores, siendo ejemplo de esto los contratos
obtenidos por Arrendadora Ocean Mexicana —propiedad de
AJMI — ain y cuando existian investigaciones abiertas por co-
rrupcién en la Secretaria de la Funcién Publica y en la
Auditoria Superior de la Federacion.

2) AJMI fue asesor de dos exdirectores generales de PEMEX.

3) Fuentes cercanas a la Secretaria de la Funcién Publica
sefalan que se existe una red de corrupciéon entre servidores
publicos y exfuncionarios petroleros, en la cual estaria involu-
crado Blue Marine Technology Group, del que dependen
Arrendadora Ocean Mexicana y Subtec.

4) AJMI tuvo una trayectoria importante en PEMEX, aun-
que su salida no implicé que las empresas en las que participa
no siguieran obteniendo contratos, lo cual se debe, segtin traba-
jadores petroleros, a la buena relacién que la persona fisica
mencionada con el director de Pemex Refinacién.

5) Le fueron asignados a Arrendadora Ocean Mexicana nue-
vos contratos: uno por adjudicacién y otro mediante licitacién.

6) La informacién se obtuvo del portal de transparencia de
Petréleos Mexicanos y de “Compranet”, sistema electrénico de
contrataciones gubernamentales que depende de la Secretaria
de la Funcién Publica. No obstante, los datos reflejados en cada
portal electrénico no coinciden entre si.

7) Una de las lineas de investigacion seguidas por la Audito-
ria Superior de la Federacion y la Secretaria de la Funcién Pu-
blica es la relacion entre las sociedades propiedad de AJMI y
los hermanos BS, quienes también gestionaron contratos a
favor de Oceanografia.
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8) La relacién entre Oceanografia y las sociedades coactoras
se acreditd con el juicio mercantil 709/2004, entablado por la
primera en contra de Subtec.

9) La investigacion JGD56X781, iniciada por la Secretaria de
la Funcién Publica describe comunicaciones sostenidas entre
las personas fisicas coactoras y algunos funcionarios y exfun-
cionarios de PEMEX. Dichas comunicaciones se describen en la
columna.

Quinta nota periodistica impugnada. Columna “Oficio
de papel”, de Miguel Badillo, publicada el 28 de abril de 20089
El articulo parte de una referencia a la licitacion publica inter-
nacional 18576018-022-07 de Pemex Refinaciéon, en la cual
compitié Blue Marine Shipping, S.A. de C.V. Al respecto, desta-
¢6 que la empresa que se encuentra supuestamente ligada a los
hijos de MS y es investigada por la Procuraduria General de la
Republica, la Auditoria Superior de la Federacién y la Secreta-
ria de la Funciéon Publica, como consecuencia de una supuesta
red de corrupcion con altos funcionarios y exdirectivos de
PEMEX en la cual estaria involucrada.

Sexta nota periodistica impugnada. Columna “Oficio de
papel”, de Miguel Badillo, publicada el 5 de mayo de 200819,
La nota retoma la informacién publicada en la nota anterior y
la relaciona con un correo electrénico que el autor habria reci-
bido, con mayor informacién respecto al valor de la licitacién
18576018-022-07 de Pemex Refinacién. Al respecto manifiesta
lo siguiente:

1) La licitacién implicaria la renta de buques tanques a un
precio mucho mayor al del mercado, situaciéon que fue impugna-
da por los empresarios que quedaron fuera de la competencia.

2) Los medios de comunicacién y algunos legisladores vincu-
lan a Blue Marine Shipping con los hijos de MS.

3) Entre 2005 y 2007 se ha permitido a Arrendadora Ocean
Mexicana, propiedad de AJMI, ganar contratos petroleros por
mas de 2 mil 300 millones de pesos, sin importar que tuviera
Investigaciones abiertas por corrupcién.
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4) Se reiteran el historial de AJMI y la razén por la cual sus
empresas continian obteniendo contratos con Petrdleos Mexi-
canos.

5) PEMEX adjudic6 sin licitar el contrato 4600011955 a
Arrendadora Ocean Mexicana, por una cantidad que difiere en
el portal de transparencia de la empresa petrolera y el de Com-
pranet de la Secretaria de la Funcion Puablica.

6) Se reitera el tema de la linea de investigacién por la su-
puesta relacién con los hermanos BS, quienes también gestio-
naron contratos a favor de Oceanografia.

Séptima nota periodistica impugnada. Columna “Oficio
de papel”’, de Miguel Badillo, publicada el 19 de mayo de
2008101, La pieza periodistica contintua el seguimiento a la lici-
tacion 18576018-022-07, reiterando que: (i) Blue Marine es pre-
sidida por AJMI, quien a su vez es investigado por distintas
instancias federales: (ii) las autoridades presumen que la com-
pania cred una supuesta red de corrupcién y trafico de influen-
cias; y (ii1) medios de comunicacién y legisladores han vincula-
do al grupo con los hermanos BS.

Octava nota periodistica impugnada. Columna “Oficio
de papel”, de Miguel Badillo, publicada el 2 de junio de 2008102,
La columna informa que:

1) Blue Marine Shipping y otra empresa resultaron ganado-
ras de la licitacién comentada en otras publicaciones.

2) La sociedad es investigada por la Auditoria Superior de la
Federaciéon y la Secretaria de la Funcién Publica, aunque agre-
ga que ya fue exonerada por parte de la Procuraduria General
de la Republica, dentro de la investigacién seguida por la de-
nuncia interpuesta por la Auditoria Superior de la Federacién.

3) Blue Marine se encuentra vinculada a los hijos de MS.

4) Las filiales de Blue Marine se han adjudicado 15 contra-
tos: Arrendadora Ocean Mexicana 12 en Pemex Refinacion y
Subtec 3 en Pemex Exploracién y Produccién.

5) Arrendadora Ocean Mexicana es la favorita para obtener
la nueva licitacién publica internacional 18576018-005-08.
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Novena nota periodistica impugnada'®. Columna “Ofi-
cio de papel”’, de Miguel Badillo, publicada el 9 de abril de
2007194, La nota sefiala que: (i) Oceanografia ha obtenido diver-
sos contratos petroleros multimillonarios a través de irregula-
ridades que han sido documentadas por el autor de la nota; y
(i) Subtec y Oceanografia obtuvieron nuevos contratos en
PEMEX por 20 millones de ddlares.

Décima nota periodistica impugnada. Columna de
Nancy Flores en la “Red de Periodistas No Alineados”, también
conocida como “Red Voltaire”, publicada el 6 de marzo de
2008195, La nota menciona las denuncias de trabajadores petro-
leros sobre un supuesto fraude cometido por la trasnacional
Bergensen a PEMEX, al arrendarle como nuevo un buque cons-
truido en 1980, remodelado, lo cual elevd el costo de renta a
cantidades superiores a las que se debieran haber pagado por
una embarcacion de dichas caracteristicas.

En el mismo sentido, la nota describe la privatizacién de los
servicios de buques tanque en Petréleos Mexicanos, paraesta-
tal que desmantel6 su flotilla para contratar con empresas pri-
vadas. Se menciona a Blue Marine Technology Group como re-
presentante de Bergensen en México y a AJMI como presidente
de Blue Marine, para efectos de citar una declaracién en la
cual se reconoce que el buque objeto de controversia fue cons-
truido en Japén en 1980.

Decimoprimera nota periodistica impugnada. Columna
de Nancy Flores en la revista Contralinea, publicada la segun-
da quincena de mayo de 2007196, Kl articulo sefiala lo siguiente:

1) Tras la contratacién de dos buques por mas de 100 millo-
nes de pesos se detectaron irregularidades para favorecer a
Arrendadora Ocean Mexicana, presidida por AJMI, atribuibles
a altos funcionarios de Pemex Refinacién, segtn lo habria reve-
lado la Auditoria Superior de la Federacidn.
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2) Dentro de las irregularidades descubiertas esta la desesti-
maciéon de una mejor oferta y la declaracion de convocatorias
desiertas para favorecer a la sociedad mencionada.

3) Arrendadora Ocean Mexicana esta relacionada con una
supuesta red de trafico de influencias, en la que también parti-
cipa, segun trabajadores de la paraestatal, Oceanogradia, em-
presa que, a su vez, es investigada por la Camara de Diputados
por su relacién con los hermanos BS.

4) Trabajadores y extrabajadores de PEMEX identificaron
como una “mafia” la relaciéon entre AJMI, “alias ‘El Ciego™, su
yerno JRD y el hermano de éste, ARD, con AOYO, presidente
de Oceanografia y sujeto a investigacion en el Congreso.

5) Oceanografia se encuentra vinculada a los hermanos BS.

6) AJMI es el lider de los “cabilderos” y tiene gran influencia
por su pasado como asesor de exdirectores de PEMEX.

Decimosegunda nota periodistica impugnada. Colum-
na de Ana Lilia Pérez en la revista Contralinea, publicada la
primera quincena de diciembre de 2008197, La nota destaca lo
siguiente:

1) AJMI es tio de SI, quien controla un mercado en el cual
supuestamente la familia de RVD habria pretendido competir
(arrendamiento de camiones tanque a Pemex Refinacién).

2) RVD, como administrador general de PEMEX, fue quien
validé los negocios de AJMI, cuya empresa actualmente enfren-
ta una denuncia penal en la Procuraduria General de la Rept-
blica, presentada por la Auditoria Superior de la Federacién
por el sobreprecio en la renta de uno de sus buques.

Esta Primera Sala advierte que también se impugnaron
otras dos columnas de Nancy Flores, aunque ningun ale-
gato se formulé para acreditar las razones por las cuales
serian violatorias de los derechos de los actores, mien-
tras que ni la juez de primera instancia ni la Sala res-
ponsable se pronunciaron sobre las mismas. Los articulos
en comento son:

1. Columna de Nancy Flores en la revista Contralinea, publi-
cada la primera quincena de marzo de 2008 (y que seria la de-
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cimotercer nota periodistica impugnada)!?8. El articulo
seniala que Blue Marine, presidida por AJMI, es una de las
companias que se perfila para ganar una licitacién que fue pu-
blicada con un error.

2. Columna de Nancy Flores en la revista Contralinea, publi-
cada 15 de marzo de 2008 (y que seria la decimocuarta nota
periodistica impugnada)'. El articulo no contiene informa-
cion referente a los codemandados.

Por dltimo, también se ofreci6 otra nota periodistica como
hecho superveniente, impugnandose su contenido. Se trata de
una editorial titulada “Agresiéon a Contralinea”, publicada el 18
de abril de 2010 en la revista Contralinea!'0. La editorial en co-
mento se centrd en el saqueo de las oficinas de Contralinea, ocu-
rrido el sdbado 10 de abril de 2010. Adicionalmente, el articulo
senala los siguientes hechos:

1) Ademas del saqueo han ocurrido acosos contra los perio-
distas de Contralinea, destacando el allanamiento a sus insta-
laciones en tres ocasiones anteriores (5 de agosto de 2007, 13
de agosto de 2008 y 11 de febrero de 2009), el arresto de su di-
rector, Miguel Badillo (el 16 de enero de 2009) y la orden de
arresto contra la reportera Ana Lilia Pérez.

2) Actualmente, los periodistas de este medio de comunica-
cién cuentan con medidas cautelares dictadas por la Comisién
Nacional de los Derechos Humanos y medidas precautorias dic-
tadas por la Comisién de Derechos Humanos del Distrito Fe-
deral.

3) La recomendacién 57/2009 acredité como una forma de
censura la judicializacién de la libertad de expresién y el veto
publicitario.

4) Contralinea ha dado vista de hechos al relator especial
para la Libertad de Expresion de la Organizacién de la Nacio-
nes Unidas y a la relatora especial para la Libertad de Expre-
si6n de la Comisiéon Interamericana de Derechos Humanos.

108 .
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5) Contralinea ha recibido amenazas e intimidaciones de cor-
porativos privados contratistas de Petrdoleos Mexicanos como
Blue Marine.

4. Aplicacion de la doctrina de esta Suprema
Corte de Justicia de la Nacion al caso concreto

Como ya ha quedado debidamente expuesto, en un sistema
democratico, la libertad de informacién tiene una posicién pre-
ferencial sobre el derecho al honor, aunque ésta no significa
que el primero de los derechos mencionados sea absoluto ni que
prevalezca en todos los casos de conflicto.

En el caso concreto, las columnas impugnadas sirvieron a
sus autores para informar sobre supuestas irregularidades que
podrian haber surgido en contrataciones de Petrdleos Mexica-
nos con las sociedades coactoras en el juicio de origen: Arrenda-
dora Ocean Mexicana, S.A. de C.V., Blue Marine Technology,
S.A. de C.V. y Subtec, S.A. de C.V. Dichas irregularidades se
habrian presentado en contrataciones derivadas tanto de licita-
ciones publicas, como de adjudicaciones directas.

Asimismo, las notas periodisticas mencionan a AJMI, quien
ademas de ser accionista de las personas morales citadas, es
un exfuncionario de PEMEX que mantiene relaciones con otros
exfuncionarios y servidores publicos de dicha paraestatal. Tam-
bién mencionan a JRD, quien ademas de ser accionista de las
mismas sociedades, es yerno de AJMI. Finalmente, las notas
mencionan a ARD, accionista también y hermano de la segun-
da persona fisica nombrada.

Para respaldar su investigacion, los periodistas demandados
basaron sus conclusiones en informacion publicada en los por-
tales de internet de Petrdoleos Mexicanos, de la Secretaria de la
Funcién Publica y de las empresas involucradas, asi como en
documentos de la Auditoria Superior de la Federaciéon, la Se-
cretaria de la Funcién Publica y la Procuraduria General de la
Republica.

No obstante lo anterior, la parte quejosa sostuvo que el con-
tenido de las notas afecté su patrimonio moral, tratandose de
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hechos ilicitos que dan lugar a la responsabilidad civil de los
codemandados.

En este marco factico llegé el caso a este Alto Tribunal para
la determinaciéon de si la libertad de informaciéon ejercida en
las columnas impugnadas constituyé o no una violaciéon al de-
recho al honor de los quejosos. Para una adecuada valoracién
de esta situacion, debemos determinar si el contenido de las
notas periodisticas es de relevancia publica y si, por tanto, se
encuentra amparado constitucionalmente.

Respecto del primero de los elementos enunciados, es decir,
el interés publico del tema y la naturaleza de las personas in-
volucradas, esta Primera Sala recuerda que el andlisis de este
tipo de casos requiere la aplicaciéon del sistema de proteccién
dual, de modo que tenemos que distinguir si la quejosa es una
figura publica o una privada.

De conformidad con lo antes expuesto, los coactores en el jui-
cio de origen son personas privadas con proyeccion publi-
ca, toda vez que sus actividades profesionales, al menos por
cuanto hace a aquéllas mencionadas en las columnas, resultan
de interés general en tanto se refieren a su rol como empresas
prestatarias de servicios a Petrdleos Mexicanos. Lo anterior se
justifica porque la empresa paraestatal representa la principal
fuente de ingresos del Estado mexicano y tiene un régimen
constitucional especial que le permite la explotacion de los
principales recursos energéticos no renovables del pais: el pe-
tréleo y el gas natural. Asi, las actividades profesionales de
las personas citadas en las notas periodisticas tienen
trascendencia colectiva, lo que ineludiblemente se tra-
duce en una proyeccion publica de su persona.

Lo antes expuesto explica, también, el interés general del
tema abordado en los articulos periodisticos. Esto adquiere aun
mayor relevancia si consideramos que el valor de los contra-
tos cuestionados asciende a miles de millones de pesos,
mismos que se pagan con recursos publicos y cuya fisca-
lizacion resulta un tema que incumbe a todos los miem-
bros de la sociedad, sin distincion.
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En conclusion, resulta evidente que el tema tratado
en las columnas impugnadas es de interés publico y que
la critica recayo6 sobre una figura publica, a saber, una
persona privada con proyeccion publica en razén de sus
actividades profesionales. Consecuentemente, en la es-
pecie se acreditan los dos requisitos necesarios para la
aplicacion del estandar de la real malicia, propio del sis-
tema dual de proteccion acogido por nuestro ordena-
miento juridico y cuyo reconocimiento es expreso en la
Ley de Responsabilidad Civil para la Proteccion de la
Vida Privada, el Honor y la Propia Imagen en el Distrito
Federal.

Corresponde ahora pronunciarnos respecto del contenido de
las notas periodisticas y la constitucionalidad de la informacién
contenida en ellas, para lo cual se responderan los principales
argumentos de la parte quejosa (supra apartado II, conceptos
de violacién segundo y cuarto).

Desde su escrito inicial de demanda, los coactores destacaron
la falsedad de las notas periodisticas al proporcionar datos
irreales y carentes de sustento probatorio. No obstante, duran-
te las primeras instancias y el presente juicio de amparo, los
periodistas demandados enfatizaron que el texto mismo de los
articulos hace referencia a sus fuentes, ademas de que ofrecie-
ron el material probatorio que respaldé sus conclusiones.

Asi, en cuanto a la labor investigativa, es de la mayor impor-
tancia destacar que los periodistas demandados basaron sus
conclusiones en la informacién que sobre los contratos apareci6
publicada en los portales de internet de Petrdoleos Mexicanos,
de la Secretaria de la Funcién Publica y de las empresas invo-
lucradas, la cual fue verificada mediante inspecciones judicia-
les respecto de los sitios de internet respectivos. Por otra parte,
las conclusiones sobre las irregularidades se fundamentaron en
los procesos investigativos abiertos en contra de los servidores
publicos involucrados en dichas contrataciones, seguidos por la
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Auditoria Superior de la Federacién, la Secretaria de la Fun-
cién Publica y la Procuraduria General de la Republicalll.

Esta situacién evidencia la labor de investigacion lleva-
da a cabo por los ahora terceros perjudicados para res-
paldar sus dichos, actuando diligentemente y publican-
do informaciéon sobre temas de interés publico y que
involucraron a servidores publicos y a personas priva-
das con proyecciéon publica, precisamente respecto de
aquellas actividades relacionadas con su practica profe-
sional que resultan de trascendencia colectiva.

Es importante destacar, respecto del manejo de la informa-
cién, que cuando la Procuraduria General de la Republica de-
terminé el no ejercicio de la accién penal, dicha situacién tam-
bién fue informada, a pesar de que podria restarle fuerza al
discurso informativo seguido por los periodistas demandados. A
pesar de ello, la situacién antes referida fue incluida como par-
te de las columnas publicadas (supra apartado X.3, octava nota
impugnada). También se advierte el uso de términos como “su-
puesto” o “posible” para hacer referencia a las conductas de los
codemandados cuya licitud o ética se estaba cuestionando.

Relacionado esto con el doble juego de la exceptio veritatis, lo
anterior implicé no sélo que los coactores en el juicio de
origen no acreditaron la ilicitud de la informacioén, sino
que los periodistas demandados si probaron la veraci-
dad de sus dichos, respaldando sus notas con la debida
diligencia que resulta exigible a la labor periodistica, de
donde se desprende que el contenido informativo de las
notas periodisticas se encuentra amparado constitucio-
nalmente.

En la misma légica, esta Primera Sala destaca que también
resultan infundados los argumentos de la parte quejosa
respecto a que la resolucion administrativa que fue
aportada como prueba superveniente no atribuye actos
ilegales a los quejosos ni se encuentra firme...

111 cee
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En cuanto a que la investigacién penal en contra de las auto-
ridades que participaron en las licitaciones concluyé con el no
ejercicio de la acciéon penal, resultan aplicables las considera-
ciones antes expuestas, ademas de que es conveniente agregar
que el resultado de una investigacion no puede servir
para cuestionar, retroactivamente, la veracidad de un
dato expuesto en una nota informativa publicada con
anterioridad a dicho resultado.

Para concluir con el analisis de los argumentos hechos valer
en contra de la veracidad de la informacién, es necesario repa-
rar en su aseveracion respecto a la nota periodistica sobre los
ataques a las oficinas de Contralinea, la cual catalogaron de in-
fundada y arbitraria, pues pretendidamente miente al respon-
sabilizarlos por las agresiones.

Como ya observo esta Primera Sala al estudiar su contenido,
la nota “Agresién a Contralinea” mencioné el asalto a las ofici-
nas de Contralinea, pero también el acoso del que habrian sido
objeto sus reporteros, mediante la judicializacién de sus liber-
tades como consecuencia de las acciones civiles intentadas en
su contra y el veto publicitario del que habria sido objeto la re-
vista para contratar con PEMEX. Esta Primera Sala estima
que dichos argumentos son infundados en atenciéon a las
siguientes consideraciones:

1. El articulo no es de la autoria de los periodistas demanda-
dos, sino que constituye una editorial de la revista Contrali-
nea, la cual, no obstante, no fue demandada como autora
de nota alguna en el juicio de origen.

2. Independientemente de lo anterior, en ningiin momento
se menciona que los quejosos hubiesen sido autores de
los ataques a las oficinas.

3. Respecto del acoso a los periodistas de Contralinea, los
ahora terceros perjudicados ofrecieron como prueba la reco-
mendacion 57/2009 de la Comision Nacional de los Dere-
chos Humanos!!2, motivada por la utilizaciéon de diversos me-
canismos judiciales para presionar e intimidar a Miguel
Badillo Cruz y Ana Lilia Pérez, asi como el resto del personal

nz
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de las revistas Contralinea y Fortuna. La recomendacién con-
cluyé que fueron vulnerados los derechos a la legalidad, seguri-
dad juridica, igualdad y libertad de expresiéon de Ana Lilia Pé-
rez, Miguel Badillo y otros integrantes de la revista
Contralinea, cuyos nombres no se individualizaron!!3, como
consecuencia de los siguientes actos: (i) multiples demandas ci-
viles en su contra —interpuestas por distintas sociedades rela-
cionadas con el sector energético, pertenecientes todas al mis-
mo grupo empresarial- radicadas en juzgados del Distrito
Federal, Guadalajara y Mazatlan, las cuales dieron lugar a jui-
cios que presentaron irregularidades vulneradoras de los dere-
chos humanos de los codemandados en cuestién!!4; (ii) una or-
den de arresto administrativa ordenada en contra de los
periodistas y ejecutada en contra de Miguel Badillo Cruz!ls,
(iti) el intento de revisar la contabilidad de la empresa editorial
de la revista Contralineall®; y (iv) el veto de Petréleos Mexica-
nos a la revista Contralinea al no contratar publicidad oficial a
su favor, a pesar de estar incluida en el Padrén Nacional de
Medios Impresos Certificados, emitido por la Secretaria de Go-
bernacién!l?,

4. Los hechos antes descritos han atraido la atenciéon
de organismos internacionales sobre el caso de Contrali-
nea. En este sentido, es fundamental destacar que la Relatoria
Especial para la Libertad de Expresién de la Comisién Intera-
mericana de Derechos Humanos manifest, especificamente so-
bre este caso, “su preocupacién ante estos hechos, que revela-
rian un intento de utilizar el sistema judicial para hostigar y
silenciar a periodistas”1s,

Ahora bien, del estudio de los conceptos de violacién hechos
valer por los quejosos, se desprende que éstos plantearon, ade-

113 e
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18 Relatoria Especial para la Libertad de Expresién. Informe Especial sobre
la Libertad de Expresion en México 2010, documento OEA/Ser.L/V/II, de 7 de
marzo de 2011, parrs. 103, 247, 265 y 266.
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mas de argumentos respecto a la supuesta falta de veracidad
de la informacién —los cuales ya fueron declarados infundados
en los parrafos precedentes—, otros alegatos que partieron del
reconocimiento de que la informacién era publica —en contra-
diccién con lo aseverado en un principio—, de modo que no era
el contenido de la informacién en si misma lo que supuesta-
mente afectaba su patrimonio moral, sino la confusién de algu-
nos hechos y la utilizacion de insultos innecesarios para trans-
mitir la informacién publicadal??.

Sobre la alegada confusién de hechos, los quejosos estimaron
violatoria de sus derechos la conducta de los periodistas al con-
fundir los hechos referentes a las contrataciones en las cuales
participaron los coactores, con aquéllos que dieron lugar al “es-
candalo” ocurrido entre Petréleos Mexicanos y los hermanos BS.

La mencién de los hermanos BS en las notas periodisticas se
hace, principalmente, en dos sentidos: (i) relacionando a dichas
personas con supuestas gestiones a favor de otra empresa
(identificada como “Oceanografia”) para la obtencion de contra-
tos, describiendo que esa otra empresa participd en algunos
contratos junto con una de las coactoras (Subtec, S.A. de C.V.);
y (ii) senialando que una de las lineas de investigacién respecto
a los procedimientos iniciados para el analisis de las presuntas
irregularidades relacionadas con las contrataciones descritas
en las notas, es la posible relacién de dichas personas con los
ahora quejosos.

Al respecto, la parte quejosa no desvirtud esta afirmacion,
sino que objetd que la misma se hiciese sin estuviera probada
dicha vinculacién, pretendiendo hacer a un lado el hecho de
que los periodistas mencionan esta situacién como una linea de
investigacién que no ha arrojado conclusiones juridicas.

Por ultimo, en cuanto al tono supuestamente excesivo de las
columnas por la utilizacién de insultos en contra de los quejo-
sos, esta Primera Sala observa que las notas describen hechos
y plantean suposiciones con base en la investigacion llevada a
cabo por los periodistas.

19,
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En ese sentido, los quejosos no critican todo el contenido de
las notas, sino algunas expresiones especificas que, en su opi-
nién, resultaron violatorias de sus derechos: (i) llamar “ciego” a
AJMI; y (i1) la referencia a las personas fisicas involucradas
como una “pandilla” o “mafia” que opera en el sector petrolero.

Respecto al adjetivo “ciego” debemos destacar que no es un
término recurrente en las columnas impugnadas, ademas que
su utilizacién viene precedida por la aclaraciéon de que se trata
de un “alias”. Asiste la razén a los quejosos en cuanto a que no
se probd la existencia de una practica en el sector petrolero
consistente en referirse a AJMI Alias como “el ciego”, sin em-
bargo ello resulta intrascendente para efectos de nuestro caso.

Asi, con independencia de que la aclaracién de que era un
alias fuese un invento del periodista para aprovechar y denos-
tar al quejoso mediante su apelacion a través del adjetivo “cie-
go”, dicho calificativo respecto de una persona invidente, aun y
cuando pudiese considerarse de mal gusto o contrario a las
buenas costumbres, no podria resultar un insulto excesivo,
equivalente a un ejercicio abusivo de la libertad de expresion.

Ciertamente, aunque el término empleado pueda molestar a
la quejosos, desde la perspectiva del caracter presuntamente
injurioso de la expresion, la utilizaciéon de dicha expresién no es
suficiente para invertir en el caso examinado el caracter preva-
lente que la libre expresion ostenta, maxime por el contexto en
el que se presenta, en el cual parece aludirse a una cierta ca-
maraderia entre los coactores y los servidores publicos que tra-
bajan en PEMEX, de la cual se desprenderia dicho alias.

Lo mismo debe decirse respecto de los términos “mafia” o “pan-
dilla”, apelativos que se utilizan comtnmente para hacer referen-
cla a un grupo u organizaciéon que actiia conjuntamente en defen-
sa de sus intereses, normalmente con una connotacién negativa, y
que efectivamente se utilizan respecto de los quejosos.

Dichas expresiones evidencian la postura reprobatoria del
autor respecto de la unién entre las personas aludidas y el au-
tor las justifica al destacar que uno de los miembros de dicho
grupo es un exfuncionario de la empresa paraestatal de la cual
constantemente obtiene licitaciones y adjudicaciones de contra-
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tos por sumas muy grandes de dinero; otro de los miembros es
yerno del exfuncionario mencionado; y el tercero de los miem-
bros es hermano del yerno del exfuncionario citado.

Al respecto, las notas periodisticas no pretenden criticar la
constitucién de sociedades por personas unidas por parentesco,
politico o consanguineo, ni reprobar en términos absolutos los
contratos celebrados entre una empresa paraestatal y un ex-
funcionario de la misma.

El objetivo de cada una de las notas en particular y de
todas en conjunto es, inconcusamente, destacar las sos-
pechas levantadas por los contratos celebrados entre la
empresa paraestatal Petroleos Mexicanos y un grupo de
sociedades —cuyos accionistas principales son un exfun-
cionario de esa empresa y sus parientes—, enfatizando
que dichas sospechas se justifican por las investigacio-
nes oficiales abiertas respecto de los actos juridicos
mencionados, por parte de la Auditoria Superior de la
Federacion, la Secretaria de la Funcion Publica y la
Procuraduria General de la Republica; siendo que éstas
entidades, en el ambito de sus respectivas competen-
cias, han detectado una posible actuacion indebida por
parte de los servidores publicos involucrados.

Ahora bien, puesto que las restricciones a la libertad de ex-
presion deben ser necesarias en una sociedad democratica y
que una condena civil constituye una restriccion a dicha liber-
tad, es indispensable determinar qué debe entenderse por “ne-
cesario”’”. Como ya lo ha sefialado la Corte Interamericana de
Derechos Humanos, el adjetivo “necesario” no es sinénimo de
“indispensable”, pero tampoco tiene la flexibilidad de expresio-
nes como “admisible”, “ordinario”, “atil”, “razonable” o “desea-
ble”, sino que implica una necesidad social apremiante o impe-
riosal?0, situacién que no se observa en el presente caso, toda
vez que de ninguna manera resultaria imperiosa la limitacién

120 Corte IDH. Opinién Consultiva OC-5/85, parr. 46. Consideracién retoma-
da de la jurisprudencia del Tribunal Europeo de Derechos Humanos y reitera-
da posteriormente en su jurisprudencia constante, a partir del Caso Herrera
Ulloa, parr. 121.
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de expresiones como “alias el ‘ciego™, “pandilla” o “mafia”, sien-
do que en el contexto del tema analizado dichas expresiones se
encuentran justificadas, sin que sea necesario pronunciarnos
respecto a si este Alto Tribunal pudiese o no suscribirlas.

En conclusién, esta Primera Sala sostiene que la infor-
macion difundida en las columnas impugnadas, de la au-
toria de Miguel Badillo, Nancy Flores y Ana Lilia Pérez
es de relevancia publica y se encuentra amparada cons-
titucionalmente, al igual que las expresiones utilizadas
en las notas periodisticas analizadas.

5. Estudio de la medida cautelar dictada
en el juicio de origen.

Si bien esta Primera Sala ya se pronuncidé respecto al tema
de fondo referente a la constitucionalidad del contenido de las
notas periodisticas impugnadas, es importante dar un trata-
miento aparte a una de las afectaciones a sus derechos hechas
valer por la parte quejosa en su segundo concepto de violacién:
la reincidencia de los hoy terceros perjudicados en su
conducta violatoria de derechos al publicar un libro sobre
los hechos descritos en las notas periodisticas y un nuevo ar-
ticulo, a pesar de la existencia de una medida cautelar.

La afectacién a sus derechos tendria por origen, segun los
quejosa, la existencia de una medida cautelar que prohibia
a los periodistas demandados publicar notas y textos
con comentarios en contra de los coactores en el juicio de
origen, apercibidos de las consecuencias que conllevaria una
actuaciéon en contravencién a la medida ordenada?2!,

Tal y como lo senalan los quejosos, la juez de primera instan-
cia dict6 como medida cautelar, con fundamento en el articu-
lo 20 de la Ley de Responsabilidad Civil para la Proteccion del
Derecho a la Vida Privada, el Honor y la Propia Imagen en el
Distrito Federal, el apercibimiento de los codemandados para
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que cesasen el “abuso al derecho a la informacién y a la liber-
tad de expresion con sus notas periodisticas insultantes”22,

Para dar respuesta a la parte final del segundo concepto de
violacion hecho valer por los quejosos, sera necesario determi-
nar: (i) si el articulo 20 de la Ley de Responsabilidad Civil para
la Proteccion del Derecho a la Vida Privada, el Honor y la Pro-
pia Imagen en el Distrito Federal prevé una medida cautelar; y
(i) si es constitucional y convencional una medida cautelar de
dicha naturaleza.

El articulo 20 de la ley citada establece que “[c]Juando la ima-
gen de una persona sea expuesta o publicada, fuera del caso en
que la exposicion o la publicacién sea consentida, con perjuicio
de la reputacién de la persona, la autoridad judicial, por reque-
rimiento del interesado, puede disponer que cese el abuso y se
reparen los dafios ocasionados”.

En primer lugar es necesario destacar que el articulo en
comento tutela el derecho a la propia imagen, derecho
que no fue objeto de la litis, toda vez que no se utiliz6 la “re-
produccién identificable de los rasgos fisicos de una persona so-
bre [algtn] aporte material”, siendo que esa es la definicién de
imagen proporcionada en el articulo 16 de la legislaciéon en cita.

En segundo lugar, el articulo 20 dispone que el uso indebido
de la imagen de una persona dara lugar, en caso de que el afec-
tado asi lo solicite, a que la autoridad judicial disponga “que
cese el abuso y se reparen los dafios ocasionados”. Esto necesa-
riamente conlleva que el pronunciamiento judicial se efec-
tie al momento de dictarse sentencia, puesto que es has-
ta entonces que el juzgador podra estar en aptitud de
determinar si existe o no un abuso y si se provocaron o
no danos, ordenando, en caso de ser conducente, que cese di-
cho abuso y que se reparen los citados dafos.

En materia de reparaciones por violaciones a derechos hu-
manos pueden identificarse distintas medidas que, conjunta-
mente, comprenden el derecho a una reparacién integral. En
ese sentido podemos identificar medidas de: (i) restitucién; (ii)
satisfaccion; (iii) rehabilitacion; (iv) indemnizacién; y (v) no re-
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peticién!?3, En este sentido, la Ley prevé en dicho articulo una
medida restitutoria, consistente en hacer cesar la violacién, asi
como una medida indemnizatoria que, con un término impreci-
so, llama reparacién de los dafos.

De lo anterior se desprende que el articulo 20 de la ley deter-
mina las medidas de reparacion que el juez puede determinar en
cada caso, lo que evidentemente implica que sean dictadas como
parte de una sentencia y nunca como una medida cautelar.

Esto nos lleva al segundo de los elementos a considerar en el
presente apartado: la constitucionalidad de las medidas caute-
lares como la dictada en el presente caso.

Como se expuso anteriormente, los jueces s6lo pueden de-
terminar medidas de reparacion ante eventuales hechos
cometidos en abuso de las libertades de informacion y
expresion mediante sentencias definitivas, es decir, im-
poniendo responsabilidades ulteriores a la comisiéon de
los hechos. Por otro lado, la orden judicial -ya sea como
media cautelar o en cualquier otra forma- consistente
en prohibir a una persona hacer uso de dichas liberta-
des hacia el futuro, constituye un acto de autoridad no
solamente fuera de la ley al no estar previsto en la legis-
lacion analizada, sino abierta y flagrantemente violato-
rio de los articulos 6° y 7° constitucionales, asi como de
los articulos 13 de la Convencion Americana sobre Dere-
chos Humanos y 19 del Pacto Internacional de Derechos
Civiles y Politicos.

En este sentido es necesario enfatizar que la prohibicion de
censura previa que establecen el articulo 7° de la Constitucién
Politica de los Estados Unidos Mexicanos y los tratados inter-
nacionales mencionados consiste en una obligacién de caracter
negativo, que obliga a todas las autoridades estatales a abste-

123 Este es el estandar seguido por la Corte Interamericana de Derechos
Humanos, con la salvedad de que dicho tribunal normalmente considera
como una medida auténoma la investigacién de los hechos violatorios de de-
rechos humanos, mas por la trascendencia de dicha investigacién que porque
la misma revista una naturaleza juridica distinta dentro del género “repara-
ciones”. En el mismo sentido se ha pronunciado la Asamblea General de Na-
ciones Unidas.
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nerse de toda forma de accién u omisién encaminada a impedir,
dificultar o imposibilitar de forma directa o indirecta, mediata
o inmediata, la publicaciéon y circulacion de la informacién im-
presa.

Consecuentemente, la responsabilidad que en todo caso pu-
diera generarse con motivo del ejercicio de la libertad de im-
prenta es, como esta Sala ha destacado en sus precedentes, de
caracter posterior y no a priori, pues es hasta el momento en
que se actualiza dicha libertad —mediante la divulgacién de la
informacién— cuando se podrian llegar a afectar derechos de
terceros y nunca con anterioridad a la circulacién de lo expre-
sado. La evaluacién de una posible incidencia en los derechos
de terceros le correspondera, en todo caso, a la autoridad juris-
diccional.

Para reforzar lo anterior resulta de gran importancia la tesis
la. LIX/2007, cuyo rubro es “CENSURA PREVIA. SU PROHIBI-
CION COMO REGLA ESPECIFICA EN MATERIA DE LIMITES A LA
LIBERTAD DE EXPRESION’124, En dicho precedente, esta Prime-
ra Sala destacé que los derechos fundamentales gozan de una
estructura interna en virtud de la cual, cuando el ejercicio de
uno entra en conflicto con el ejercicio de otros, debe atenderse a
su peso relativo, a la luz los hechos del caso, y determinar cual
debe considerarse prevaleciente a efectos de evaluar la razona-
bilidad constitucional del acto o norma reclamados.

No obstante, esta Sala también enfatizé en ese criterio que
en ocasiones la propia Constitucién o los tratados internaciona-
les incluyen normas especificas sobre limites a los derechos,
que estructuralmente son reglas y no principios, los cuales dic-
tan con precision el tipo de conclusion juridica que se sigue en
una determinada hipdtesis, supuesto en el que se encuentra la
prohibicion de la censura previa contenida, en el primer parra-
fo del articulo 7° constitucional y en 13 de la Convencién Ame-
ricana sobre Derechos Humanos. De lo anterior se desprende
que esta prohibicion especifica hace innecesario desarrollar el
tipo de operacién analitica referida para determinar cuando la
limitaciéon a un derecho esta o no justificada, de modo que en la
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medida en que la norma sometida a consideracién de este Alto
Tribunal pueda calificarse de censura previa, sera obligado
concluir que es inconstitucionall?s,

Para finalizar con el presente apartado es conveniente recor-
dar que la Relatoria Especial para la Libertad de Expresion de
la Comisién Interamericana de Derechos Humanos llegb a la
misma conclusién respecto de la medida cautelar ordenada a
los periodistas de Contralinea en el presente caso, la cual tam-
bién califico de “censura previa”126,

Por lo expuesto en las secciones anteriores y, especificamen-
te, por las consideraciones sostenidas en las secciones cuarta y
quinta, esta Primera Sala declara infundados los concep-
tos de violacién segundo y cuarto.

XI. ESTUDIO DE LA CONDENA A GASTOS
Y COSTAS JUDICIALES

En el quinto concepto de violacién los quejosos impugnaron
la determinacién de la Sala responsable consistente en conde-
narlos al pago de gastos y costas judiciales, toda vez que, segin
alegaron, los supuestos previstos para tal efecto presumen la
temeridad o mala fe del accionante, hipétesis que no se habria
actualizado en la especie.

Por lo antes expuesto, esta Primera Sala declara infun-
dado el quinto concepto de violacion.
Por lo anteriormente expuesto y fundado,

UNICO. La Justicia de la Unién no Ampara ni Protege a
Arrendadora Ocean Mexicana, Sociedad Anénima de Ca-

125

126 Relatoria Especial para la Libertad de Expresién. Informe Especial sobre
la Libertad de Expresion en México 2010, documento OEA/Ser.L/V/II, de 7 de
marzo de 2011, parr. 266.
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pital Variable; Blue Marine Technology, Sociedad Ano-
nima de Capital Variable; Subtec, Sociedad Anénima de
Capital Variable; AJMI; ARD y JRD, en contra de la sen-
tencia emitida por la Primera Sala Civil del Tribunal Superior
de Justicia del Distrito Federal el siete de abril de dos mil once,
en el toca de apelacion 160/2011/01.
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