GREENHOUSE, Linda, Becoming Justice Blackmun. Harry’s Black-
mun’s Supreme Court Journey, Nueva York, Times Books,
2005, 268 pp.

Linda Greenhouse se ha encargado de cubrir las noticias de la Suprema
Corte de los Estados Unidos para el periédico The New York Times des-
de 1978. Es probablemente la cronista judicial mas conocida del mundo,
quiza por el hecho de que es la fuente de informacién a la que acuden
los interesados en conocer las sentencias del tribunal de constitucionali-
dad mas importante de todo el planeta. En 1998 gané un Premio Pullizer
por su cobertura de los trabajos del maximo tribunal estadounidense.

En el libro que se resefia, Greenhouse describe el itinerario que llevo
a Harry Blackmun a integrarse en la Suprema Corte de su pais, asi
como la postura relevante que tomoé en los mas importante asuntos que
la Corte tuvo que resolver durante la década de los setenta y la primera
mitad de la década de los ochenta del siglo pasado.

La escritura del libro fue posible, nos advierte su autora, gracias a la
paciente y eficaz custodia que Blackmun hacia de todos los papeles que
circulaban por su oficina, asi como debido a su costumbre de guardar no-
tas personales sobre asuntos de la Corte o eventos que tenian relacién
con su desempefio judicial. Cuando Blackmun fallece, en 1999, dispone
que todos sus papeles queden bajo el resguardo de la Biblioteca del Con-
greso de los Estado Unidos. La consulta al publico, determiné Blackmun,
deberia abrirse a los cinco afios de su fallecimiento. Todos sus papeles
fueron acomodados en 1, 585 cajas dentro de la divisiéon de “manuscritos”
de la Biblioteca del Congreso, la mas importante del pais y seguramente
la mas completa —o una de las mas completas— del mundo.

Antes de que se abriera al publico, la familia de Blackmun permitio
que Greenhouse trabajara sobre los papeles y escribiera una serie de
articulos para el The New York Times. El libro que ahora se resefia es la
version mas ampliada de esta serie de ensayos que aparecieron origi-
nalmente en el peridédico durante el mes de marzo de 2004.

El libro inicia con una serie de eventos de corte biografico, que dan
cuenta de las primeras décadas de vida de Harry Blackmun, de sus estu-
dios de derecho, de sus primeros pasos en el mundo juridico y de un
evento que marcara el resto de sus dias: la amistad con Warren Burger,
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que a la postre sera nombrado presidente (Chief Justice) de la Corte esta-
dounidense.

Blackmun nacié en Nashville, lllinois, en 1908, pero crecié en Sant
Paul, Minessota, donde conocié a Warren Burger. Estudia la carrera en la
prestigiosa escuela de derecho de Harvard. Durante muchos afos, y este
también es un dato que luego influira decisivamente en sus decisiones ju-
diciales mas importantes, fue asesor juridico de la muy renombrada “Cli-
nica Mayo”, ubicada en la ciudad de Rochester. En 1959 el presidente de
los Estados Unidos, Dwight Eisenhower, lo nombrara juez en la Corte de
Apelaciones del octavo circuito,! donde se desempefia hasta que el presi-
dente Richard Nixon lo propone para ocupar la vacante dejada en la Su-
prema Corte por la renuncia de Abe Fortas, envuelto en un supuesto es-
candalo financiero. Greenhouse explica en su libro que la decisién de
Nixon para postular a Blackmun probablemente haya sido influenciada
por el ya entonces presidente de la Suprema Corte, Warren Burger, inti-
mo amigo de Blackmun desde sus tiempos de estudiantes en Saint Paul.

La parte mas interesante del libro, y seguramente de la propia vida de
Blackmun, comienza justamente a partir de su incorporacién a la Corte.
Hay que tomar en cuenta que durante la decada de los setenta la Corte
tiene que lidiar con el enorme movimiento a favor de los derechos civiles
generado durante el tiempo en que fue presidente de la Corte Earl Wa-
rren (1953- 1969). Durante esos afios la Corte desplegd un activismo ju-
dicial sin precedentes y marco nuevos rumbos no solamente en materia
jurisdiccional, sino en temas absolutamente esenciales para la vida de
los habitantes de los Estados Unidos. Basta recordar las sentencias
Brown vs. Borrad of Education de 1954 o Miranda vs. Arizona de 1966,
la primera para terminar con la segregacién racial en las escuelas y la
segunda para asegurar los derechos de las personas detenidas por la
policia.2

1 Para aceptar el cargo de juez en el tribunal de apelaciones del octavo circuito
Blackmun, segun para Greenhouse en su libro, hizo cuentas acerca de la viabilidad finan-
ciera que representaria su nuevo cargo para la familia. Para entonces Blackmun tenia tres
hijos en edades aproximadas a ingresar a la universidad y ganaba como abogado de la
Clinica Mayo 43,000 dolares anuales. Como juez pasaria a ganar 25,000 dolares, lo que le
hizo anotar en su bitacora personal que con el nuevo sueldo “podemos mantener nuestro
nivel de vida actual, pero nada mas” (p. 27 del libro resefiado).

2 | caso Miranda es quizé el que mas se ha visto en innumerables peliculas y series
televisivas de los Estados Unidos. En ellas es comun ver que cuando arrestan a una per-
sona la policia lo primero que hace es “leerle” sus derechos. Dicha “lectura” comienza con
una frase hecha que mas o menos dice asi: “tiene usted derecho a guardar silencio; todo
lo que diga podra ser usado en su contra...”. Esta frase tiene su origen, justamente, en el
precedente judicial establecido por la Suprema Corte en el caso Miranda.
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En ese contexto historico, el presidente de los Estados Unidos, Richar
Nixon, se propone reconfigurar la Corte para disminuir su activismo y lograr
una lectura de la Constitucion menos progresista. Con ese objetivo, Nixon
propone a Warren Burger como Chief Justice y seguramente por los mis-
mos motivos piensa en Harry Blackmun para ocupar el sitio del renunciante
Fortas. La apuesta de Nixon fue cierta para el caso Burger, pero se equivo-
¢6 de lleno en el caso de Blackmun, que durante sus 24 afios en la Corte
desplegd un intenso activismo y sostuvo posiciones muy alejadas de los
principios conservadores del Partido Republicano de Nixon.

Blackmun llega a la Corte en 1971 y el primer caso de interés nacio-
nal (por lo menos tomando en cuenta sus consecuencias hacia el futuro)
es Roe vs. Wade, que fue resuelto por la Suprema Corte el 22 de enero
de 1973 (410 U.S. 113). Roe es el precedente judicial que reconoce que
el derecho de la mujer para interrumpir su embarazo es un derecho pro-
tegido constitucionalmente y que, por tanto, no puede ser limitado por el
Estado, al menos durante los dos primeros trimestres del embarazo.3

Ernesto Miranda fue acusado de violar a una adolescente en Phoenix, Arizona. No habia
pruebas directas que lo incriminaran, puesto que la victima no vio la cara del acusado du-
rante la violacion. Algunos testigos vieron su coche en el lugar de los hechos. Sin embar-
go, estando detenido en las dependencias policiales, después de dos horas de interroga-
torios, Miranda estuvo de acuerdo en firmar una confesién reconociendo que habia
cometido el delito que se le imputaba.

El caso llegoé ante la Suprema Corte. La cuestion constitucional debatida era el alcance
de la Quinta Enmienda de la Constitucion de los Estados Unidos, cuando establece que
nadie puede ser obligado a declarar contra si mismo. s La Enmienda obligaba a la policia a
advertir a los detenidos de ese derecho bajo la sancion de producir una nulidad de juicio?
¢ Tenia derecho el detenido a consultar un abogado antes de hablar con cualquier oficial
de la fuerza publica, ya fuera policia, ya fuera fiscal?

El abogado de Arizona pidié en el argumento oral que la Corte no promoviera la idea de
que los detenidos podian consultar a sus abogados antes de declarar ante la policia. El
Chief Justice Warren le pregunto si consideraba que los abogados eran una amenaza.

Al final, la Corte le dio la razén a Miranda. La ponencia del caso fue del propio Earl Wa-
rren, quien a nombre de una escasa mayoria de justices consideré que el interrogatorio
policial sin presencia del abogado era contrario a la dignidad humana. Para preservar el
derecho a ni declarar contra uno mismo la policia debia poner en conocimiento de todo de-
tenido la “advertencia Miranda” (Miranda warning), que es justamente la que tantas veces
hemos visto en peliculas norteamericanas. El justice Byron White consideré en su opinion
disidente que esta sentencia permitiria que violadores y homicidas volvieran a la calle para
seguir delinquiendo. No fue el caso de Ernesto Miranda, quien fue condenado en un se-
gundo juicio por un tribunal que no tomé en cuenta su confesiéon ante la policia, pero al
que le parecidé que habia suficiente evidencia para demostrar su culpabilidad.

3 Para una primera aproximacion al caso, Carbonell, Miguel, Los derechos fundamen-
tales en México, México, Porrua, CNDH, UNAM, 2005, pp. 349 y ss.; en general sobre el
tema, Tribe, Lawrence H., Abortion. The Clash of Absolutes, Nueva York, Londres, Norton
and Company, 1992; y Dworkin, Ronald, EI dominio de la vida. Una discusién acerca del
aborto, la eutanasia y la libertad individual, Barcelona, Ariel, 1998.
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Greenhouse demuestra en su libro, que a través de la forma en que
Blackmun va construyendo su convicciéon personal sobre la manera en que
Roe vs. Wade debia ser resuelto, algo de lo que deberiamos estar adverti-
dos en México: que la experiencia personal, las vivencias y las convicciones
intimas de los jueces influyen de manera determinante en sus sentencias.
En el caso de Blackmun, Greenhouse cuenta dos circunstancias personales
que sin duda le influyeron al momento de redactar la sentencia Roe.

La primera de esas circunstancias fue el hecho de que su hija Sally
quedoé embarazada sin desearlo a los 19 afos. Aunque la familia nunca
pensd en acudir a la interrupcion del embarazo (lo que hubiera sido po-
sible gracias a la amistad de Blackmun con eminentes médicos debido a
su trabajo en la Clinica Mayo), lo cierto es que el embarazo produjo con-
secuencias negativas para Sally y toda la familia, ya que ella abandono
sus estudios para casarse con su novio de sélo 20 afos, pero tres se-
manas después de la boda tuvo un aborto espontaneo. El matrimonio no
duré mucho mas. Sally retomd posteriormente sus estudios de derecho,
se volvié a casar y tuvo dos hijas. Greenhouse apunta que en ese tiem-
po (a finales de la década de los sesenta) los embarazos no deseados
eran frecuentes, ya que todavia no se habia generalizado la utilizacion
de los métodos anticonceptivos hoy mas conocidos (la mitad de todos
los embarazos eran no deseados).*

La segunda circunstancia que influyé en el punto de vista de Black-
mun, fue precisamente su contacto durante muchos afnos con los médi-
cos de la Clinica Mayo. Antes de redactar la sentencia del caso Roe,
Blackmun fue a la biblioteca de la clinica y estuvo encerrado una sema-
na investigando las bases cientificas que desde el punto de vista médico
existian alrededor del aborto. Durante esa intensa semana de estudios
converso con varios doctores de la clinica sobre el tema. Al final, segun

4 Y esto a pesar de que desde 1965 la Corte habia declarado inconstitucionales las
leyes que limitaban el acceso de las mujeres a la pildora anticonceptiva, debido a que di-
cha limitacion violaba el derecho a la intimidad. Se trata del conocido caso Griswold vs.
Connecticut (381 U.S. 479). En este caso la Corte Suprema dedicé buena parte de su sen-
tencia a justificar la existencia de un “derecho a la intimidad” derivado de otros derechos
establecidos explicitamente en algunas de las enmiendas que conforman el Bill of Rights.
Para la Corte los derechos establecidos por el Bill of Rights tienen zonas de “penumbra”,
de las cuales emanan otros derechos que ayudan a los primeros a tener vida y sustancia.
En el caso Griswold se estaba discutiendo la constitucionalidad de una ley del estado de
Connecticut, del afio de 1879, que impedia la difusién de informacion y el uso de anticon-
ceptivos; la Corte afirmé que esa ley violaba la intimidad de las parejas y se pregunto:
“¢ Permitiremos a la policia vulnerar los sagrados recintos de las recamaras maritales para
encontrar evidencias del uso de anticonceptivos? Esta simple idea es repulsiva para la no-
cion de privacidad que rodea a la relacion matrimonial”. Un analisis mas detenido del caso
puede verse en Jonson, John W., Griswold vs. Connecticut. Brito Control and the Constitu-
cional Right of Privacy, Kansas, University of Kansas Press, 2005.
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demuestran sus papeles personales, la conviccion de Blackmun fue que
las leyes que sancionaban el aborto iban en contra de la libertad que de-
bian tener los médicos para tomar las mejores decisiones a partir de la
voluntad de la mujer para seguir adelante o no con el embarazo. Esta
anécdota contada por Greenhouse puede ser muy provechosa para los
trabajos de la Suprema Corte de México, cuyos miembros seguramente
nunca o casi nunca se preocupan por allegarse informacion desde épticas
no juridicas para resolver de mejor manera los asuntos sometidos a su ju-
risdiccion. Podran decir en su descargo que no tienen tiempo para reali-
zar tales investigaciones, pero hay que tomar en cuenta que la semana
que Blackmun pasa en la clinica fue tiempo robado a sus vacaciones.
¢,Cuantos de nuestros ministros dejarian una semana de vacaciones para
hacer investigacion académica sobre temas que no conocer a profundi-
dad y de cuya correcta resolucion depende el patrimonio o la vida de mu-
chas personas?

A partir de la sentencia Roe los grupos ultraderechistas de los Esta-
dos Unidos hicieron a Blackmun objetivo de una cruel campana de de-
nostacion y persecucion. Le llegaban miles de cartas cada afio sobre el
tema del aborto, la mayoria de las cuales proferian insultos y descalifica-
ban a Blackmun por sostener ideas contrarias a la vida humana y a los
mandamientos de la Biblia.

En los afos siguientes el tema del aborto volvié a llegar a la Corte, y
Blackmun siempre estuvo dispuesto a defender el precedente de Roe,
cuya superacion siempre ha sido el objetivo primario de los gobiernos
conservadores, como los encabezados por los presidentes republicanos
Reagan y Bush (padre e hijo).

Ya en la década de los ochenta Blackmun formé parte de la minoria
de jueces que votod en contra de una ley del estado de Georgia que pe-
nalizaba la sodomia. La famosa sentencia del caso Bowers vs. Harwick
es de 1986. En ese caso Blackmun se alineé en la minoria integrada,
ademas por William Brennan, Thurgood Marshall y John Paul Stevens,
es decir, por lo miembros mas liberales de la Corte. A partir de ese fu-
nesto precedente, tuvieron que pasar 17 afios para que la Corte rectifi-
cara su criterio y reconociera que las personas adultas pueden realizar,
de forma voluntaria, las practicas sexuales que mejor les parezcan, sin
que el Estado tenga capacidad alguna para castigarlas o perseguirlas
por cuestiones morales (en la sentencia del caso Lawrence vs. Texas).?

5 Sobre el caso de 1986, Carbonell, Miguel, “Bowers vs. Hardwick: cuando el derecho
entra en la recamara”, Lex. Difusion y Analisis, México, num. 119, mayo de 2005, pp.
33-35; sobre el caso Lawrence, Tribe, Laurence, “Lawrence vs. Texas: the fundamental
right that dares not speak it's name”, Harvard Law Review, nim. 117, 2004.
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Durante toda su carrera, Blackmun participd en 3,874 sentencias de
la Corte a lo largo de los 24 afos en que estuvo en el mas alto tribunal
de su pais. Hoy en dia sigue siendo uno de los grandes héroes judicia-
les de los Estados Unidos.

El libro de Greenhouse es muy importante no solamente porque narra
la llegada a la Corte y el desempefio como juez de un hombre excepcio-
nal, sino también porque abunda en detalles acerca del funcionamiento
interno de la Corte, sobre alianzas y rompimientos entre sus miembros,
sobre la vida social de los jueces y sus ayudantes (los llamados cleros)
y sobre la ferocidad con que se discutian algunos asuntos.

En Estados Unidos el género literario de la “biografia judicial”’, dentro
del que sin duda alguna se inscribe el libro de Linda Greenhouse, ha
sido desarrollado en cientos o incluso miles de titulos. En México, por
desgracia, es un género completamente inexplorado. No es momento de
exponer las causas de dicha penuria, pero lo cierto es que seria muy util
poder contar en el futuro con periodistas o abogados (o mejor, periodis-
tas que sean a la vez abogados o viceversa), que se dediquen a hacer
cronicas judiciales en profundidad, examinando las posturas de los jue-
ces, su ubicacién en el espectro ideologico (si es que ello es posible te-
niendo en cuenta la constante oscilacion de criterios en temas clave que
se observa en la mayoria de los ministros nombrados a partir de 1995),
etcétera. Si esto llegara a suceder en el futuro, libros como el que Linda
Greenhouse ha escrito sobre Harry Blackmun deberian servir de ejem-
plo. Para ese entonces ayudaria mucho que abogados, periodistas y mi-
nistros lo hubieran leido.

Por otro lado, es importante apuntar que el libro llega en un momento
importante, cuando la Corte de los Estados Unidos se encuentra en pro-
ceso de profunda transicién debido a los reemplazos ocurridos tras la
muerte de su presidente William H. Renhquist y el retiro de Sandra Day
O’Connor. Justamente en estos periodos de trasformacion es cuando
mas necesario se hace recordar a los grandes constructores de lo que la
Corte es hoy en dia. Y no cabe duda que, en ciertos temas, Harry Black-
mun fue un constructor de criterios judiciales de la mayor relevancia
para su tiempo y para las generaciones futuras.

Miguel CARBONELL*

* Investigador en el Instituto de Investigaciones Juridicas de la UNAM.
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